
           Journal Agricultural Economics and Development Research Iranian   
 

Online ISNN: 2008-4838  
The University of Tehran Press        

Homepage: http://ijaedr.ut.ac.ir/ 

 

Social Network Analysis of Livelihood capitals in Ghezel Ozen Basin in 

Resilience to Climate Change 
 

Seyede Somaye Bathaiy1 , Mohammad Chizari2 , Hasan Sadighi 3 ,  

Amir Alambaigi4  

 

1. Department of Agricultural Extension and Education, Tarbiat Modares University, Tehran, Iran. E-mail: 

s.bathaiy@modares.ac.ir  
2. Corresponding Author, Department of Agricultural Extension and Education, Tarbiat Modares University, Tehran, Iran. 

E-mail: Mchizari@modares.ac.ir 

3. Department of Agricultural Extension and Education, Tarbiat Modares University, Tehran, Iran. E-mail: 

sadigh_h@modares.ac.ir  

4. Department of Education and Extension, Faculty of Economics and Agricultural Development, University of Tehran, 

Karaj, Iran. Email: alambaigi@ut.ac.ir  

 

Article Info ABSTRACT 
Article type: 

Research Article  

 

 

Article history:  

Received: 2 March 2020 

Received in revised form: 7 

February 2021 

Accepted: 22 Februlary 2021 

Published online: Winter 2024 

 

 
Keywords:  

Resilience to Climate Change, 

Social Network Analysis, Ghezel 

Ozen Basin. 

The current study is conducted to analyze the networks of trust and 
participation in subsistence funds among the beneficiaries (along with 
resilience against climate change). To this end, the survey method is used. 
The statistical population of the present research constitutes of the 
beneficiaries in five villages located in Tarom County in Zanjan Province. 
To data analysis, the network analysis is used. The network indices on a 
large and small scale include density rating, degree centrality, etc. which 
are extracted for the above-mentioned networks. According to the results 
of the network analyses, it was found that the density rate in networks of 
trust and participation in subsistence funds along with resilience against 
climate change are very low; meanwhile, the human and social capital, as 
well as the financial and physical capital, have a higher and lower level, 
respectively. In the end, based on the research findings, some proposals 
are provided. 
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Extended Abstract 

Objectives 

Climate change is one of the most important issues in the world today. In the fields of industries and 

establishments such as agriculture that depends on natural resources and have a weak economy, the climate 

has doubled in importance. To sustainability, these industries should be resilient. The social media is an 

important resource for promoting resilience. The most major framework which can be introduced for 

recognizing the farmer’s behavior in managing their activities is the accessibility to their subsistence funds. 

According to what was stated, the most important resource for promoting the resilience of farmers is the 

subsistence funds at the rural level. Thus, this study has been attempted to figure out the networks of trust and 

participation of the beneficiaries in five subsistence funds along with resilience against climate change. 
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Methods 

The statistical population of the present study is 8104 small beneficiary owners of Tarom County. Through 

Ego centered smpling method in SNA 300 node information were gathered. For data analyzing the social media 

analysis was used. The network ratings in the small and large scales were extracted. 

 

Results 

The results of the density rating indicate that the networks of trust and the participation of the beneficiaries 

in subsistence funds along with resilience against climate change have a low level. Also, the average geodesic 

interval illustrates that the speed of turnover and exchange of resources in the subsistence capital networks are 

in an average to the low level, among which the human and social capital, as well as the financial and physical 

capital, have a higher and lower level, respectively. 

 

Discussion 

According to the low density and weak links in the networks of financial and physical capitals it is 

recommended that through the management of the key agents and the help of agencies and beneficiaries, some 

targeted interest-free loan funds (along with resilience against climate change) should be established to promote 

the links of financial capital. Also, due to the weakness in the network of the physical capital, to promote the 

links of this network, it is suggested that through the management of the key agents and the help of agencies 

and beneficiaries, some production cooperatives should be established to promote resilience against climate 

change. Through this, the trust rate and participation of the beneficiaries may be increased in the above-

mentioned capitals. 
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  ها:واژهکلید
 اقلیم تغییر برابر در آوریتاب

شبکه اجتماعی، حوزه  ل،تحلی
 .ناوزآبخیز قزل

 کشاورزان حاضر شرایط در پایداری برای است؛ گرفته اقلیم تغییر از را پذیریبخش کشاورزی بیشترین آسیب
 آوریتاب ارتقاء و سازگاری برای مهمی منبع اجتماعی هایشبکه و شوند آورتاب اقلیم تغییر برابر در باید

 اجتماعی هایراستا پژوهش حاضر، با هدف ترسیم و تحلیل شبکه نای در. هستند اقلیم تغییر برابر در کشاورزان
 استفاده پیمایش روش از منظور این برای. است گرفته انجام کشاورزان بین معیشتی هایسرمایه تبادل زمینه در

. اندداده تشکیل زنجان استان طارم شهرستان در واقع روستا پنج کشاورزان را حاضر پژوهش آماری جامعه. شد

انجام  یو روش تحلیل شبکه اجتماع  645/6نسخه  Ucinet افزاربا از استفاده از نرم هاداده تحلیل و تجزیه
 مشارکت و اعتماد هایشبکه تراکم میزان شد، مشخص هاشد. براساس نتایج حاصل از تجزیه و تحلیل شبکه

است؛ در این بین  ایینپ بسیار اقلیم تغییر برابر در آوری-تاب ارتقاء منظور به معیشتی هایسرمایه در کشاورزان
 تریپایین جایگاه از فیزیکی و مالی یبه ترتیب سرمایه انسانی، اجتماعی و طبیعی از جایگاه بالاتری و سرمایه

 در منابع تخصیص و ریزیبرنامه در را خود اولویت ریزانبرنامه و سیاستگذاران شودمی پیشنهاد لذا. برخوردارند
  .    دهند قرار فیزیکی و مالی هایسرمایه یدر دو حوزه کشاورزان اجتماعی هایشبکه ارتقاء جهت

 مقابل آوریتاب در اوزن قزل آبخیز حوزه معیشتی هایسرمایه اجتماعی تحلیل شبکه(. 1403) ریام ،یگیحسن و علم ب ،یقیمحمد؛ صد ،یذریچ ه؛یسم دهیس ،یبطحائ: استناد
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 مقدمه
 ,.oghaddam Hooshmandan M; 2013Hoseini et alآید )های مهم قرن حاضر بشمار میاقلیم یکی از چالشتغییر 

2020Fard et al., ) های اجتماعییجاد چالشقرار داده است؛ اما به دلیل ا تأثیر. تغییر اقلیم اگرچه تمامی دنیا را تحت-
 & Keshavarzست )ااین کشورها در برابر تغییر اقلیم شده  پذیری بیشتراقتصادی در کشورهای درحال توسعه سبب آسیب

Moayedi, 2016.) هستند، ضعیفی اقتصاد ایدار اند ووابسته طبیعی منابع به که شیلات و کشاورزی مانند هاییبنگاه و صنایع 
 ,.Esmailnejad & ; 0142Marshall et al) دارند قرار اقلیم تغییر از ناشی هایپذیری از پیامددر معرض بیشترین آسیب

2020Hooshmandan Moghaddam Fard et al., ; 2017Pudineh, )اقلیم تغییر شودمی بینی-پیش که طوری ؛ به 
 دهد هشکا را کشاورزی بخش داخلی ناخالص تولید درصد 16 و شود کشور 65 از بیش در غلات تولید کاهش موجب

(Keshavarz & Moayedi, 2016.)  هایی در مورد مسائل مربوط به نگرانیدر استان زنجان هم تغییر اقلیم سبب ایجاد
ها بیانگر این واقعیت هستند که سهم اشتغال بخش کشاورزی های کشاورزی شده است. به طوری که آمارپایداری در عرصه
 Layeghi et al., 2013; Zanjanرسیده است ) 1398درصد در سال  30به  1384درصد در سال  6/36استان زنجان از 

Province Agricultural Statistics, 2019،)  برنامه چهارم  درصد در 8و میزان شاخص رشد در تولید محصولات زراعی از
 Sixth Development Plan of Agriculture and Naturalرصد در برنامه پنجم توسعه تبدیل شده است )د -1توسعه به 

Resources of Zanjan Province, 2016پذیر سیبهای آرو به منظور پایداری جوامع روستایی باید سیستم(. از این
Adger; 2013et al.,  Wilson ,) شوند آورتاباشی از تغییر اقلیم نو خارجی  داخلی فشارهای برابر اکولوژیکی در-اجتماعی

2017, Rockenbauch & Sakdapolrak; 2000).  
میلادی در متون علمی مطرح  60ی در دهه 1وسیله هولینگ و همکارانشاست که برای اولین بار بهآوری رویکردی تاب

 Heidari Sarebanهای بلند مدت مثل تغییرات اقلیمی بکار گرفته شد )( در پدیده1998) Timmer manشد و سپس توسط 

& Majnouni –Toutakhane, 2017 کاهش برای ریزیبرنامه و انفعالی واکنش حالت از بحران مدیریت شد، سبب( و 
 شرایط بازیابی در هاظرفیت ارتقاء و بحران با مواجهه در محلی اجتماعات سازیظرفیت و سازیبه سوی توانمند پذیریآسیب
 هایانتخاب گسترش به و است نگریآینده نوعی مخاطرات، مقابل در واکنش بودن پویا دلیل به آوریتاب. کند حرکت شان

با  یزندگ قیو تطب رشیپذ ازمندین آوریتاب .(Folke ,2006)د کنمی کمک تغییر و قطعیت عدم با مواجهه در گیریتصمیم
 و هاشوک برابر در مقاومت ظرفیت اجتماعی آوریتاب .(Bagheri Fahroji et al., 2018) هاستو شوک هاتیعدم قطع
 مورد شرایط آوریتاب دهد،می رخ تغییری وقتی واقع در. (Masys, 2015) است اکولوژیکی و فنی هایسیستم در اختلالات

 .(Friend & Moench, 2013) آوردمی فراهم مجدد سازماندهی و دوباره شروع برای را نیاز
 ,Adgerاست )افراد نسبت به تغییر اقلیم یک فرآیند انفرادی نیست، بلکه فرآیندی اجتماعی  آوریباید توجه داشت که تاب

Berkes & Ross,  ;2006, Folke ;2005, et al. Folke) شودمی محسوب آوریتاب از مهمی منبع اجتماعی شبکه. (2003

2017, Rockenbauch & Sakdapolrak; 2013)است مستقر اجتماعی شبکه در سازگاری ظرفیت هایجنبه از بسیاری ؛ و 
(2017, ; Rockenbauch & Sakdapolrak2003Adger, ) .گیری دهد بهبود روابط اجتماعی و قرارها نشان میپژوهش

دهد و درصورت وقوع مخاطره، سازماندهی مجدد افراد در شبکه اجتماعی میزان قرارگیری آنها را در معرض خطر کاهش می
 هااسترس با مقابله برای نیاز مورد منابع آوردن فراهم با اجتماعی هایشبکه(. Tobin et al., 2014کند )جامعه را تقویت می

 Folkeشوند )شان میبافر افراد در سازماندهی مجدد شرایط توانایی تقویت موجب (،Adger, 2003) خارجی هایآشفتگی و

2017; Rockenbauch & Sakdapolrak, 2011; Moore & Westley, 2005Newman & Dale, ; 2005et al., ). 
-های اجتماعیآوری سیستمتوانند ظرفیت انطباق، سازگاری و تاباجتماعی قوی و قدرتمند میهای به عبارت دیگر، شبکه

 یداشته باشند و با کمک منابع لیماق ییراز تغ یافراد درک بهتر ؛شوندیتعاملات سبب م ینا اکولوژیکی را افزایش دهند؛ چراکه،
                                                                                                                                                                 
1 . Holling et al. 
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یشتی متنوعی را بکار مع هاییاستراتژ دهند،یآنها قرار م ریادر اخت یررسمیو غ یرسم هایشبکه ین( که ایرمادیو غ ی)ماد
  (. ,.2019et al.,  Paolisso; 2019Dapilah et al) بگیرند

پیوندهای غیررسمی )پیوندهای دوستی، همکاری(  -1دسته  دو در است؛اجتماعی که شامل پیوندهای عینی افراد  هایشبکه
های گروه (. در پیوندSmith et al., 2012شوند )می بندیها( طبقهسازمان و هاانجمن پیوندهای رسمی )ارتباط با -2و 

ترین چارچوبی که پردازند. عمدههای مختلف به تبادل دانش و اطلاعات و منابع میغیررسمی کشاورزان با یکدیگر در زمینه
ها شان عنوان کرد، شبکه موجود از سرمایهیتیهای معیشتی و مدیری فعالیتهای کشاورزان در زمینهتوان برای شناخت رفتارمی

های ها، میزان توانایی آنها را در ایجاد سکونتگاهها و داراییچراکه این سرمایه ؛باشدهایی است که در اختیارشان میو دارایی
 طریق از انسانی و فیزیکی طبیعی، اقتصادی، اجتماعی، سرمایه دهد. پنجآور افزایش میآور و همچنین بروز رفتار تابتاب

 آوریتاب توان افزایش در اساسی نقش که دهندمی قرار توجه مورد انسانی هایسیستم درون در را جزئیاتی خود، هایشاخص
 & Callaghan & Colton, 2008; Wilson et al., 2013; Joerin et al., 2014; Imani) دارند محلی جوامع

Mohammadi, 2019) .شرایط تحت و کنند کامل ها راسرمایه دیگر توانندمی هریک و هستند پیوسته هم به سرمایه پنج این 
 همچنین و دانشمندان نظریات بررسی(. Ghadirimasoum et al., 2015) شوند جایگزین دیگر هایدارایی توسط خاصی
 جوامع گیریشکل به منجر روستائیان معیشتی سرمایه گانهپنج ابعاد تقویت که دهدمی نشان گرفته، صورت هایپژوهش نتایج

 بدون روستایی، پایدار معیشت به دستیابی دیگر، عبارت به شود.می انسانی و طبیعی مخاطرات انواع برابر در مقاوم روستایی
 از مختصری بررسی و شرح به ادامه در. (Sharafi et al., 2018) نیست پذیرامکان هاروستا در معیشتی هایسرمایه به توجه

 یسرمایه. رودمی کار به طبیعی منابع موجودی برای که است اصطلاحی طبیعی سرمایه: شودمی پرداخته هاسرمایه از هریک
 ,.Barimani et al) است طبیعی هایاندازچشم مانند طبیعی منابع دیگر و معادن آب، خاک، نظیر عناصری و منابع طبیعی

 مانند) ایسرمایه و تولیدی کالاهای و ابزارها و آبرسانی هایکانال مانند اساسی هایزیرساخت به فیزیکی یسرمایه. (2016
 ,.Sojasi Ghidari et al) کندمی اشاره است، نیاز مورد معیشت از پشتیبانی برای که( غیره و تراکتور قبیل از هاییماشین

2016; Heidari Sarban & Abdpour, 2019 .)هایارزش ها،هنجار از ایمجموعه از نشان اجتماعی سرمایه مفهوم 
( شبکه در موجود هایپیوند) ساختاری بعد سه در ( کهSharafi et al., 2018) دارد اخلاقی تعهدات و عرفی قواعد غیررسمی،

 کمک( افراد تعلق حس و مشترک هویت ها،هنجار و اعتماد) ارتباطی و( مشترک زبان و روایات و حکایات و هاارزش) شناختی ،
 منابع به مالی یسرمایه(. Fukuyama, 2000) برسند پویا رشد یک به هم با تعامل در بتوانند مالی و انسانی سرمایه تا کندمی

 لازم اقدامات انجام برای مالی توانایی دیگر، عبارتی به یا هستند؛ دسترس در افراد، معیشت کردن بهتر یا حفظ برای که مالی
 ذاتی هایدارایی به انسانی سرمایه. (Sojasi Ghidari et al., 2016) کندمی اشاره مخاطرات، از ناشی اثرات کاهش درجهت

 (.Sharafi et al., 2018) گیردمیبر در را فردی هایقابلیت و هاتوانایی ها،مهارت که شودمی اطلاق فرد یک اکتساب قابل و
 Heidari Sareban & Majnouni –Toutakhane, 2017; Heidariهستند )های معیشتی با یکدیگر در ارتباط سرمایه

Sarban & Abdpour, 2019های معیشتی و شکل تکامل ی دیگر ابعاد سرمایه(، از این بین سرمایه اجتماعی، ارتقاء دهنده
کند و از ها را همراستا میها است؛ در واقع مفهومی ترکیبی، پیچیده و چند وجهی است که سایر سرمایهیافته سایر سرمایه

ترین ابعاد سرمایه اجتماعی که با (، مهمImani & Mohammadi, 2019برد )ها در جهت منافع ملی بهره میافزایی آنهم
-های اجتماعیهای معیشتی سبب افزایش هماهنگی سیستمهای جمعی و مشارکتی در ابعاد مختلف سرمایهتسهیل فعالیت

 (Ghorbani et al., 2016شود؛ اعتماد و مشارکت است )ابلیت ارتجاعی آن در مواجهه با مخاطرات میاکولوژیکی و ارتقاء ق
های معین و از اش در جهت نیل به هدفمشارکت نوعی کنش هدفمند در فرآیند تعاملی بین کنشگر و محیط اجتماعی

شود، اعتمادی است که در قالب یی از مشارکت میپیش تعیین شده است. رابرت پاتنام معتقد است که آن چه باعث میزان بالا
شود، که همین عامل سبب تسهیل همکاری و هماهنگی و ارتباطات و افزایش اعتبار های اجتماعی و تعاونی ایجاد میهمکاری

عوامل (. به اعتقاد اینگهارت اعتماد یکی از Alipour et al., 2010) دسازگردیده و از این طریق کنش جمعی را ممکن می
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گیری ی آن تقویت حوزه کنش و تصمیمشود که نتیجهبینی میموثر بر مشارکت است، زیرا به واسطه اعتماد رفتارها قابل پیش
 (. Ghorbani et al., 2016است )

 دانست باید بجا، و درست تصمیمات گرفتن و اقلیم تغییر مشکلات به نسبت جوامع و هاخانواده افراد، آوریتاب ارتقاء برای
ها گذرد؟؛ و وضعیت شبکه اعتماد و مشارکت کشاورزان در مورد هریک از این سرمایهمی چه محلی جامعه یک اجتماعی بستر در

 کرد بررسی را تعامل این توانمی رویکردی چه با و چگونه که است این شودسوالی که در اینجا مطرح می چگونه است؟؛ حال
  نمود؟ تقویت اقلیم تغییر برابر در آوریتاب راستای در را آن توانآن را شناخت؟ و چگونه می روی پیش هایچالش و

های معیشتی های سرمایهبرای پاسخ به این سوالات باید به ترسیم و تحلیل میزان اعتماد و مشارکت کشاورزان در شبکه
 کنشگران بین در منابع یمبادلهبررسی میزان برای تحلیل شبکه اجتماعی روشی مناسب موجود در بین کشاورزان پرداخت. 

 آیدمیبشمار  یندهدر آ یاستگذاریس یبرا ریزیو برنامه آوریتاب یقاتروش مهم در تحق (؛ و یکRezaei et al., 2015)است 
(Wilkin et al, 2019.) 

آوری کشاورزان در برابر تغییر اقلیم های معیشتی در ایجاد و ارتقاء تاببا توجه به آنچه گفته شد؛ نقش شبکه سرمایه
 تحلیل هایپژوهش پیشینه که دریافت توانمی شبکه تحلیل حوزه در شده انجام هایاما با مرور پژوهشغیرقابل انکار است؛ 

. تعداد (Noghani Dokhtbahmani & sadeginejad, 2014)در ایران بسیار اندک است  شناختیجامعه حوزه در بویژه شبکه
 ,Conley & Christopherکشاورزی ) پایدار هایشیوه نشر در اجتماعی شبکه نقش مطالعه به هاپژوهش از ایفزاینده

2012, Isaac; 2006, Bandiera & Rasul; 2001،) نیاز زمان در مادی و مالی هایحمایت و تبادلات (Crona & Bodin, 

2012Cassidy & Barnes, ; 2006،) طبیعی منابع پایدار مدیریت مورد در جمعی اقدامات انجام (2006Crona & Bodin, ) 
مورد غفلت واقع شده  یماقل ییربرابر تغ آوریمقوله تاب در های معیشتیسرمایه های اجتماعی از منظرجه به شبکهتو اما است،
 .شوددوچندان می زمینهبا توجه به اهمیت موضوع، لزوم مطالعه در این  .است

 فراهم را دانش و اطلاعات قدرت، تعاملات از شفافی تصویر شبکه، کنشگران بین در ارتباطی الگوهای که درکاز آنجایی 
 . کندمی بندیطبقه شبکه هایویژگی براساس را کنشگران و ( ,.Rezaei et al., 2012Weiss et al ;2015) سازدمی

ی گردد و میزان اعتماد و مشارکت کنشگران در پنج حوزهدر این پژوهش سعی شده است شبکه اجتماعی کشاورزان ترسیم 
برداران به ها، بهرههای معیشتی )اجتماعی، اقتصادی، طبیعی، فیزیکی و مالی( مورد سنجش قرار گیرد. در این شبکهسرمایه

 کنند.می ها عملهای گرهها به عنوان پیوند دهندهها و میزان اعتماد و مشارکت در هریک از سرمایهعنوان گره

 یشبکه اجتماع هايشاخص تعريف

ممکن  هایگره یممشبکه، به تعداد ماکز یکموجود در  ارتباطی هایبه عنوان نسبت گره ،ارتباطی: تراکم در شبکه تراکم -
انسجام در شبکه  یزانم ،صفر و صد درصد است. هر چه مقدار تراکم بالاتر باشد ینب ای. تراکم شبکه محدودهشودیم یفتعر

 (. Ghorbani et al., 2015; Alambeigi & Malekli, 2019)بالاتر خواهد بود 
توان به های بلاواسطه یک کنشگر در شبکه است، مرکزیت درجه را میبه طور ساده بیانگر تعداد تماس: مرکزیت درجه -

)کانون( در ارتباط هستند؛ بدون در نظر گرفتن جهت راحتی با شمارش تعداد کنشگرانی که به طور مستقیم با کنشگر کانونی 
است یگرانارتباط با د یزانم یشترینبا ب هاییگره یصدر شبکه، تشخ یارمع ینکاربرد ا. گیری کردو ارزش پیوندها اندازه

2011; Bodin & Prell, 1988Scott, 

 دیگر کنشگر دو بین ژئودزیک مسیر ترینکوتاه در کنشگر که دفعاتی تعداد با بینابینی مرکزیت مقدار: مرکزیت بینابینی -
فرض  این گرفتن نظر در با هاگره یرگره بر فعل و انفعالات سا یککنترل  یزانم یگر. به عبارت دیابدمی افزایش گیرد،می قرار

 .(Scott, 1988; Ghorbani et al., 2016)است  یرمس ترینکه انتقال بر اساس کوتاه
و را دارند،  یاناطلاعات در جر یشترینکه ب هاییگره یتمرکز یزانسنجش م یبرا ی: شاخصیژهبردار و یتمرکز درجه -

در واقع شاخص باشد.  مهم اشیهکه همسا یابدیم یتاهم یگره زمان یک براساس شاخص مرکزیت درجه بنا شده است.
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 Alambeigi) است یا در پیرامون قرار گرفته استدهد هر کنشگر تا چه حدی به مرکز نزدیک نشان میمرکزیت بردار ویژه 

& Malekli, 2019; Knoke & Yang, 2019). 
 یوندهایفت کنشگر بر اساس پجدو  یندر ب یرمس ترینکوتاه میزان دهندهشاخص نشان ین: ایکفاصله ژئودز میانگین -

 یندر ب یمشارکت هاییوندباشد سرعت گردش و پخش اعتماد و پ ترپایینشاخص  ینا یزانهرچه م باشد،یاعتماد و مشارکت م
با  یمشارکت یریتمد یاجرا یراهماهنگ ساختن افراد در شبکه ب ین،بنابرا ،بوده یشتردر جامعه ب یگانگیاتحاد و  یزانافراد و م

 . (Ghorbani et al., 2016; Alambeigi & Malekli, 2019) بود خواهد روروبه یزمان کمتر
ه یکی از آنها به عنوان پل گذاری پیوندها بین سه فرد کها در شبکه: این شاخص از به اشتراکنتقال یافتگی پیوندا -

د افراد انتقال (. هرچه تعداScott, 1988; Hanneman & Riddle, 2005شود )باشد، حاصل میارتباطی بین دو فرد دیگر می
نشگران بیشتر است کبالاتر است و در نتیجه پایداری و دوام روابط در بین ها بیشتر باشد، میزان شاخص دهنده پیوند

(Ghorbani et al., 2016; Knoke & Yang, 2019  .) 
دهد های موجود در شبکه را نشان میخص مرکزیت نزدیکی میزان نزدیکی یک گره به سایر گرهمرکزیت نزدیکی: شا -

 ,Serratی برخوردار است )ترتر باشد، از اهمیت بیشتر و جایگاه مرکزیه نزدیکهای موجود در شبکهرچه یک گره به سایر گره

2017.) 
ی نشگر که به واسطهکرونالد برت در چند اثر مهم خود، برای اشاره به برخی از جنبه های مهم مزایا/معایب موقعیت 

د. یک چاله ساختاری مانند برری را به کار میهای ساختاآید، اصطلاح حفرهها پدید میها درون همسایگیی جایگیری آننحوه
نها، منشاء نابرابری آهای ساختاری، چگونگی و محل تشکیل کند. حفرهیک بافر یا یک عایق در یک مدار الکتریکی عمل می

جود زمینه برای ی وشناسی آن( میان کنشگرهای یک شبکه است و همچنین نشان دهنده)در هر دو معنای ریاضی و جامعه
سری، خواهر برادری، پی پدر و ی قوی بین دو کنشگر )مانند رابطهایفای نقش میانجی تک تک ذینفعان محلی هستند. رابطه

گونه چاله ساختاری بین ی فقدان وجود هراند و ...( نشانهدوستان صمیمی، کسانی که برای طولانی مدت با هم همکار بوده
 (. Hanneman & Riddle, 2005آنهاست )

توانند با توجه به موقعیت ساختاری، خود درجه ورودی و ها میای است که هریک از گره: تعیین کننده میزان درجه1جهدر
 (.Scott, 1988; Knoke & Yang, 2019یر قرار دهد )تأثها را تحت خروجی سایر گره

شود که آن فرد در تبادل اطلاعات مفید نقش بسزایی داشته باشد و کمتر تحت : کارایی یک فرد در صورتی زیاد می2کارایی
 Hannemanتواند اطلاعات را در نزد خود نگه دارند. یک شبکه بهینه شده دارای اصل کارایی است )هایی باشد که مییر گرهتأث

2011Bodin & Prell, ; 2005Riddle, &  .) 
کند هرچه تعداد افراد ادی که یک فرد با آنها در ارتباط است را مشخص می: شاخص محدودیت تعداد افر3محدودیت -

 (.Knoke & Yang, 2019یابد )کمتر باشد، شاخص محدودیت افزایش می
تر کند، به بیان سادهها را مشخص میها و سایر نودها، دسته: میزان اثر حضور یک گره در تبادلات بین گروه4حجم اثر -

 ;Scott, 1988شود )گیری میهای ایجاد شده در انسجام بخشی به شبکه با این شاخص اندازههریک از پیوندمیزان اثرگذاری 

Hanneman & Riddle, 2005 .) 

                                                                                                                                                                 
1 . Degree 

2.  Efficiency 

3. Constraint 

4.  EffSize 
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ی میزان اتصالات پیوندی یک کنشگر مرکزی با کنشگران : شاخصی از حفره ساختاری است که نشان دهنده1بینابینی -
 (. Knoke & Yang, 2019پیرامونی است )

Bodin کند )یهای پیرامونی یک گره در موقعیت ساختاری شبکه را مشخص م: میزان و شدت حضور گره2چگالی شبکه -

2011Prell, & .) 
 

 هامواد و روش

 منطقه مورد مطالعه یمعرف

)شکل  استن زنجان قزل اوزن در استا یزآبر یحوضه هایاز شهرستان یکیمورد مطالعه واقع در شهرستان طارم  منطقه
ربع بین طول مکیلومتر  732شهرستان طارم از دو بخش مرکزی و چورزق تشکیل شده است که بخش چورزق با وسعت (. 1

شمالی از  37 06 59ا ت 36 45 15شرقی از نصف النهار گرینویچ و بین عرض جغرافیایی  49 00 34تا  44 28 55جغرافیایی 
وب با بخش قی استان زنجان واقع شده است. بخش چورزق از شرق و جنخط استوا در غرب شهرستان طارم و شمال شر

ت. بخش چورزق مرکزی شهرستان طارم، از طرف شمال با شهرستان خلخال و از طرف غرب با شهرستان زنجان همسایه اس
از دهستان  یاییفلکه جغرا یکپژوهش حاضر را  یشبکه اجتماع یاییجغراف دارای دو دهستان چورزق و دستجرده است. مرز

 .دهد، تشکیل میاستو قلات  سریون یاء،که یز،دهنه، سانس یچورزق که شامل پنج روستا
 

 
 منطقه مورد پژوهش. 1 شکل

   

 کارروش 
. جامعه باشدمی آزمایشییرغ یقاتاز نوع تحق هایراست و از نظر امکان کنترل متغ یکاربرد یقاتحاضر از نوع تحق پژوهش

رویکرد نمونه گیری که با استفاده از  دهدیم تشکیل طارم شهرستان مالک خرده برداربهره 8104پژوهش حاضر را  یآمار

                                                                                                                                                                 
1 . Ego Betwe 

2 . Density 
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ماتریس شبکه به دست آمد پرسشنامه  300تعداد  اکولوژیک منطقه، در نهایت –شبکه خودمحور و محدود کردن مرز اجتماعی 
 . یدگرد یلو تحل یهوارد فاز تجزو 

عرفی کنند و میزان اعتماد مکه با آنها بیشترین تماس را دارند اعضای دیگر شبکه از کشاورز خواسته شد،  در هر پرسشنامه
ش و اطلاعات در جهت های معیشتی )سرمایه انسانی= میزان اعتماد و مشارکت تبادل دانسرمایههریک از در  وی و مشارکت

سترس به منظور رفع دمشارکت تبادل منابع طبیعی در  و عتمادحل مشکلات ناشی از تغییر اقلیم؛ سرمایه طبیعی= میزان ا
ه یکدیگر؛ سرمایه فیزیکی= ساعت آبیاری یا دادن ساعت آب اضافی ب جابجاییهای ناشی از تغییر اقلیم به عنوان مثال: بحران

جتماعی= میزان ..؛ سرمایه ا.میزان اعتماد و مشارکت تبادل ادوات کشاورزی مانند تراکتور و متعلقات آن یا لایروبی انهار و 
الی= میزان اعتماد و سرمایه م پذیری در حل مشکلات یکدیگر در مواجهه با تغییرات اقلیمی؛اعتماد و مشارکت و مسئولیت

ای گزینه 5ف لیکرت براساس طی عنوان شده غییرات اقلیمی( با هریک از افرادمشارکت مالی در جهت حل مشکلات ناشی از ت
 د. کن مشخصرا =خیلی زیاد( 5=زیاد، 4=متوسط، 3=کم، 2=خیلی کم، 1)

 افزارنرم از اجتماعی بکهش هایشاخص استخراج برای د شد،اکسل وار فایل در هاداده و اسامی، هاتکمیل پرسشنامهپس از 
Ucinet آنها با دارند یکدیگر هب که اعتمادی میزان براساس افراد که آنجایی استفاده شد لازم به ذکر است از 645/6ی نسخه 
 هر در مشارکت و اعتماد شبکه دو بود، یکسان مطالعاتی حوزه پنج در بردارانبهره مشارکت و اعتماد شبکه کنند،می مشارکت

 .گردید نامگذاری مشارکت و اعتماد شبکه عنوان تحت و شد ادغام یکدیگر با معیشتی سرمایه یحوزه
 

 نتايج

 شناختیهاي جمعيت. ويژگی1

و دامنه  بودسال  49/13ار با انحراف معی 27/42نتایج بررسی سن افراد مورد مطالعه نشان داد که میانگین سن پاسخگویان 
 93/12با انحراف معیار  97/21. میانگین سابقه فعالیت کشاورزی افراد مورد مطالعه قرار داشتسال  75تا  20سنی آنان بین 

 کشاورزی فعالیت بقهسا سال 20 از بیشتر درصد 7/40 و سال 20 تا 11 بین درصد 3/35 سال، 10 از کمتر درصد24؛ بودسال 
تحلیل . بود 22/1حراف معیار با ان 93/3. نتایج میانگین بعد خانوارهای مطالعه شده نشان داد که میانگین بعد خانوار داشتند

درصد  4درصد دیپلم،  7/18دیپلم، درصد دارای تحصیلات زیر 7/38سواد، درصد از پاسخگویان بی 3/24سطح سواد نشان داد: 
 3/5ارای کشاورزی صرف، درصد د93الاتر از لیسانس قرار داشتند و از نظر شغلی، درصد ب 3درصد لیسانس،  3/11فوق دیپلم، 

 درصد هم به عنوان کارگر فصلی مشغول کار بودند.  7/1درصد دارای کشاورزی همراه با دامپروری، 

 هاي شبکه اجتماعی فردي. نتايج حاصل از شاخص2

ورد ارزیابی قرار مهای معیشتی در دو سطح خرد و کلان هدر سرمای کشاورزانشبکه اجتماعی فردی اعتماد و مشارکت 
-ر سطح خرد شاخصدی ژئودزیک و انتقال یافتگی مورد بررسی قرار گرفت. های تراکم، فاصلهگرفت. در سطح کلان شاخص

 ی شد.اختاری بررسهای سهای مورد نیاز برای آنالیز حفرههای مرکزیت درجه ورودی/ خروجی، مرکزیت بینابینی و شاخص
 ماتریس و تبدیل شکل مربعی ساختار یک به پیوستگی الگوریتم از استفاده با شکل مستطیل ماتریسی هایداده ابتدا در

 تشکیل طبیعی و یزیکیف اقتصادی، انسانی، اجتماعی، هایسرمایه یزمینه در مشارکت و اعتماد شبکه ویژگی پنج با خصایص
عی فردی در رابطه با اجتما های شبکهشاخص Ucinet افزارنرم در ساختار ماتریس پنج قالب در اطلاعات این ورود با شد.

 شبکه مذکور به شرح ذیل استخراج گردید.
مشخص گردید، شاخص تراکم در پنج سرمایه معیشتی در روستاهای مورد بررسی نسبتا پایین  1براساس مندرجات جدول 

های معیشتی و درصد بیشترین تراکم در بین سرمایه 3/70ای کهیاء با میزان است، در این بین تراکم در سرمایه انسانی روست
های درصد از کمترین مقدار در بین سرمایه 2/8روستاهای مورد مطالعه را دارا است و سرمایه مالی روستای دهنه با میزان 
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نج روستا شبکه کلی موجود بین پنج پاین  های مورد مطالعه برخوردار است. با توجه به ارتباطات میانمعیشتی و همچنین روستا
درصد از  367/34روستا ترسیم شد، نتایج حاصل از شبکه کلی پنج روستا نشان داد میزان تراکم در سرمایه انسانی با مقدار 

 تراکم. نتایج حاصل از شاخص درصد از کمترین مقدار برخوردار است 847/10بیشترین مقدار و تراکم در سرمایه مالی با میزان 
آوری در برابر تغییر گذاری دانش و مهارت در جهت تابی به اشتراکبیشترین تعاملات صورت گرفته در زمینه داداین نشان 

گیرد. به طور کلی میزان تراکم )شبکه اعتماد و های مالی انجام میی سرمایهاقلیم است و کمترین اعتماد و مشارکت در زمینه
ی سطح اعتماد و سر کمتر از چهار روستای دیگر است که این نشان دهندهیشتی روستای ونیهای معمشارکت( در سرمایه

-های معیشتی این روستا است؛ و میزان تراکم )شبکه اعتماد و مشارکت( در سرمایهدر شبکه سرمایه کشاورزانمشارکت پایین 

برداران در شان از مشارکت و اعتماد بالای بهرههای دیگر بالاتر است که این نهای معیشتی روستای کهیا نسبت به روستا
های انسانی پنج روستا، نسبت به دیگر میانگین اعتماد و مشارکت در سرمایه شد،های معیشتی دارد. همچنین مشخص سرمایه

دهد افراد میهای معیشتی از میزان بالاتری برخوردار است و پس از آن سرمایه اجتماعی قرار دارد که این نشان ابعاد سرمایه
های آوری در برابر تغییر اقلیم و سرمایهی تابهای کسب کرده در زمینهی تبادل دانش و مهارتتعاملات خوبی در زمینه

 یترین سطح قرار داد که نشان دهندههای معیشتی در پاییناجتماعی دارند. میزان تراکم در سرمایه مالی نسبت به دیگر سرمایه
م کشاورزان در تبادل مالی جهت رفع مشکلات ناشی از تغییر اقلیم است و پس از آن سرمایه فیزیکی قرار اعتماد و مشارکت ک
های فیزیکی )وسایل و تجهیزات کشاورزی( جهت ی اعتماد و مشارکت پایین کشاورزان در تبادل سرمایهدارد، که تایید کننده

  رفع مشکلات ناشی از تغییراقلیم است.

   
 طالعهمبرداران روستاهای مورد های معیشتی شبکه بهرههای اعتماد و مشارکت سرمایهن شاخص تراکم در پیوندمیزا.  1جدول 

 مرز جغرافیایی
تعداد 

 کشاورزان

 های معیشتی )%(شاخص تراکم در سرمایه

 مالی فیزیکی طبیعی انسانی اجتماعی

 3/12 0/12 3/20 0/14 8/13 69 سرروستای ونی

 2/8 3/19 5/27 2/36 4/30 63 روستای دهنه

 7/8 1/17 7/29 5/38 8/34 58 روستای سانسیز

 2/31 1/17 7/29 3/70 8/58 49 کهیاء

 5/11 4/20 5/37 8/49 1/44 61 قلات

 847/10 167/15 880/25 367/34 853/29 300 چورزق یشبکه کل

 
دهد، هر ر را نشان میترین فاصله بین دو کنشگکوتاهژئودزیک میانگین فاصله همان طور که قبلا نیز اشاره شد شاخص 

( مشخص شد؛ 2مده )جدولآاندازه این مقدار کمتر باشد میزان اتحاد و هماهنگی در جامعه بیشتر است. بر اساس نتایج بدست 
در سرمایه  8/2با  آن برابر های اجتماعی و انسانی و بیشترین مقداردر سرمایه 6/1کمترین میانگین فاصله ژئودزیک برابر با 

و بیشترین مقدار در  نسانیدر سرمایه اجتماعی و ا 5/2 باشد. در شبکه کلی پنج روستا کمترین مقدار فاصله ژئودزیکمالی می
-ای اعتماد و مشارکت در سرمایهدهد، میزان اتحاد و یگانگی در پیوندهباشد. این نتایج نشان میمی 3/3سرمایه مالی با میزان 

ص فاصله ژئودریک در های مالی بیشتر است. از بین پنج روستای مورد بررسی شاخنی و اجتماعی نسبت به سرمایههای انسا
ورزان این روستا در که نشان از اتحاد و هماهنگی پایین کشااز سایر روستاهای مورد بررسی است سر بیشتر روستای ونی

است که  ترپایینا بسیار فاصله ژئودزیک نسبت به سایر روستاه میانگین های معیشتی دارد، و در روستای کهیاء شاخصسرمایه
توان بیان پنج روستا می . بنابر شبکه کلیاستهای معیشتی اتحاد و هماهنگی بالا این روستا در تبادل سرمایه دهندهنشان 
 دارد. پایین قرار های معیشتی در سطح متوسط رو بهی سرمایهسرعت گردش و مبادله اطلاعات در حوزهکرد، 
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 برداران چورزقهای معیشتی شبکه بهرههای اعتماد و مشارکت سرمایهمیزان شاخص میانگین فاصله ژئودزیک در پیوند. 2جدول 

 ییایمرز جغراف
تعداد 

 کشاورزان

 میانگین فاصله ژئودزیک

 مالی فیزیکی طبیعی انسانی اجتماعی
 8/2 9/2 2/2 4/2 6/2 69 سرروستای ونی

 7/2 7/2 9/1 8/1 9/1 63 روستای دهنه

 7/2 3/2 2 9/1 2 58 روستای سانسیز

 9/1 2 7/1 6/1 6/1 49 کهیاء

 4/2 2 8/1 6/1 7/1 61 قلات

 3/3 9/2 6/2 5/2 5/2 300 پنج روستا یشبکه کل

 

های درجه استخراج شاخصهای بلاواسطه یک کنشگر با دیگر کنشگران در شبکه است، براساس درجه بیانگر تعداد تماس
در بالاترین سطح قرار دارند، که  367/34های انسانی با میزان مشخص شد، تماس کشاورزان از لحاظ سرمایه (3شده )جدول

 ،ایدهد کشاورزان از لحاظ تبادل دانش و مهارت در جهت مقابله با بحران تغییر اقلیم تبادلات نسبتاً خوب و سازندهنشان می
در کمترین سطح قرار دارند که نشان از ارتباط کم کشاورزان در  847/10ررو دارند و از لحاظ تبادل مالی با مقدار به صورت رود

های معیشتی کشاورزان از لحاظ شاخص درجه در روستای دهنه در بالاترین سرمایه مالی است. به طور کلی شبکه سرمایه
ی معیشتی از لحاظ های سرمایهتواند بیان کرد شبکهر دارند. در کل میترین سطح قراسر در پایینمیزان و در روستای ونی

 شاخص درجه از میزان پایینی برخوردارند.

 
 برداران چورزقهای معیشتی شبکه کلی بهرههای اعتماد و مشارکت سرمایهمیزان شاخص درجه در پیوند. 3جدول 

  اجتماعی انسانی طبیعی فیزیکی مالی

10/847 15/167 25/88 34/367 29/853 Mean 

10/858 12/538 16/115 23/775 19/838 Std Dev 

3254 4550 7764 10310 8956 Sum 

117/89 157/199 259/686 565/239 393/552 Variance 

0 0 1 0 0 Minimum 

68 70 99 133 101 Maximum 

300 300 300 300 300 N of Obs 

 
گیرد را مورد می قرار دیگر کنشگر دو بین ژئودزیک مسیر ترینکوتاه در کنشگر که دفعاتی شاخص مرکزیت بینابینی میزان

هایی هستند که در آنها شاخص بینیت به حداقل خود ها، شبکهدهد، از آنجایی که بهترین و مفیدترین شبکهبررسی قرار می
ن مرکزیت بینابینی به ترتیب سرمایه مالی با توان بیان کرد براساس میانگیمی 4نزدیک باشد، براساس مندرجات جدول 

توان بیان کرد، سرمایه ترین سطح قرار دارد؛ بنابراین میدر پایین 207/215عی با ، و سرمایه اجتمادر بالاترین سطح 047/270
اقلیم از آنها کمک آوری در برابر تغییر برداران برای تابهایی هستند که بهرهترین شبکهاجتماعی و سپس سرمایه انسانی قوی

کنند و کم ها دریافت میآوری در برابر تغییر اقلیم را از این شبکههای لازم در راستای تابگیرند و بیشترین حمایتمی
باشد. در کل نتایج حاصل از آوری در برابر تغییر اقلیم شبکه مالی و سپس شبکه فیزیکی میترین شبکه در راستای تاباهمیت

توان بیان کرد، ی معیشتی پایین است، از اینرو میهای سرمایهنی نشان داد، این شاخص برای تمامی شبکهمزکزیت بینابی
آوری در برابر تغییر اقلیم دریافت های لازم را در راستای تابهای معیشتی موجود حمایتهای سرمایهاز شبکه کشاورزان

 کنند.نمی
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 برداران چورزقهای معیشتی شبکه کلی بهرهعتماد و مشارکت سرمایههای امیزان شاخص بینیت در پیوند. 4جدول 

  اجتماعی انسانی طبیعی فیزیکی مالی

270/047 245/323 237/307 216/45 215/207 Mean 

462/885 397/084 317/612 285/073 270/936 Std Dev 

81014 73597 71192 64935 64562 Sum 

214262/4 157675/9 100877/6 81266/7 73406/23 Variance 

0 0 0 0 0 Minimum 

3154/196 2510/301 1996/864 1638/149 1443/809 Maximum 

50/6  10/5  96/3  20/3  77/2  شاخص مرکزیت بییت )%( 

 رتبه 1 2 3 4 5

 
تایج بدست آمده ناست. براساس نزدیک دهد هر کنشگر تا چه حد به کنشگر مرکزی یشاخص مرکزیت بردار ویژه نشان م

ر بالاترین سطح و برای د 84/4توان بیان کرد شاخص مرکزیت بردار ویژه برای شبکه سرمایه اجتماعی با میزان ( می5)جدول 
ه اجتماعی و سپس انسانی در ی توزیع نرمال سرمایترین سطح قرار دارد که نشان دهندهدر پایین 941/2سرمایه مالی با میزان 

های خاصی قرار رهیر گتأثتاهای مورد مطالعه است و سرمایه مالی و سپس سرمایه فیزیکی به صورت غیرنرمال و تحت روس
های معیشتی نسبت به سایر ترین شبکه سرمایهروستای دهنه دارای نرمال مطالعهدارند. به طور کلی از بین پنج روستای مورد 

 باشد.سر میونی ستایرو ترین شبکه مربوط بهروستاها است و ضعیف
 ران چورزقبرداهای معیشتی شبکه کلی بهرههای اعتماد و مشارکت سرمایهمیزان شاخص مرکزیت بردار ویژه در پیوند. 5جدول 

  اجتماعی انسانی طبیعی فیزیکی مالی

2/941 3/412 4/013 4/625 4/84 Mean 

7/617 7/418 7/111 6/729 6/576 Std Dev 

882/295 1023/653 1203/787 1387/591 1451/931 Sum 

58/017 55/024 50/566 45/273 43/243 Variance 

0 0 0/001 0 0 Minimum 

53/979 63/755 52/954 37/044 34/16 Maximum 

 ،گر کنشگران شبکه استیک کنشگر با دیبلاواسطه  یهاانگر تماسی( که ب6ت درجه )جدول یج شاخص مرکزیبراساس نتا
ن سطح و سرمایه مالی با یبالاتردر  425/13شبکه اعتماد و مشارکت در سرمایه اجتماعی با مقدار  ین شاخص برایمیانگین ا

=1ISDM (-M‹D براساس شاخص مرکزیت درجه و معیار بندی افرادطبقه قرار داشت. همچنینکمترین سطح در  629/2

1/2SD ؛ فیضعM-1/2SD≤D≤M+1/2SD؛ = متوسطD›M+1/2SDی= قو )(Gangadharappa et al., 2007)  نتایج
زیاد است؛ بجز شبکه اعتماد و مشارکت کشاورزان ی بین کنشگران در شبکه اعتماد و مشارکت مالی فاصله( 7نشان داد )جدول 

 ی متوسط قرار دارد.های معیشتی در طبقهدر سرمایه مالی بیشترین فراوانی کنشگران در دیگر سرمایه

 کلی چورزق های معیشتی شبکهمیزان شاخص نرمال شده مرکزیت نزدیکی ورودی/خروجی در پیوندهای اعتماد و مشارکت سرمایه. 6جدول  

  اجتماعی انسانی طبیعی فیزیکی یالم

2/5 3/754 21/985 13/523 11/425 Minimum 

2/629 4/038 39/264 18/394 13/425 Average 

2/691 4/163 50/937 20/55 14/437 Maximum 

696/661 1122/588 11779/111 5462/878 3960/369 Sum 

0/034 0/065 4/732 1/213 0/59 Standard Deviation 

 

                                                                                                                                                                 
1.  Interval of Standard Deviation from Mean 
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های معیشتی شبکه کلی چورزقبرداران براساس مرکزیت نزدیکی ورودی/خروجی در پیوندهای اعتماد و مشارکت سرمایهبندی بهرهطبقه. 7جدول   

  سرمایه اجتماعی سرمایه انسانی سرمایه طبیعی سرمایه فیزیکی سرمایه مالی

 ضعیف 33% 32% 30% 38% 42%

 متوسط 47% 49% 49% 39% 37%

 قوی 20% 19% 21% 23% 21%

 جمع 100% 100% 100% 100% 100%

که جایگاه هر دهد های ساختاری به محقق این امکان را میهای مربوط به حفرهان شد، شاخصیطور که قبلا بهمان
های ساختاری را شناسایی نماید. با توجه به اینکه در این مرحله کنشگر در کل شبکه را مورد بحث و بررسی قرار دهد و حفره

 ISDMتر موضوع، پژوهشگر اعداد را بر اساس معیار بندی و درک راحت. برای دستهشدمقدار استخراج  300برای هر شاخص 

درصد بهره برداران در شبکه اعتماد  41(، 8ج بدست آمده )جدول ی. براساس نتاکردبندی زیاد دستهدر سه طبقه کم، متوسط و 
های مالی را نشان می برداران به سرمایهی ضعیف قرار دارند، که این موضوع دسترسی محدود بهرهو مشارکت مالی در طبقه

تواند گفت، شبکه اعتماد ین در طبقه متوسط و ضعیف قرار دارند مبردارانکه، بیشترین فراوانی بهرهین با توجه به ایدهد. همچن
 کشاورزان در سطح ضعیف تا متوسط قرار دارند.   یشتیمع یهاهیو مشارکت سرما

 های معیشتیهای سرمایهجاد شده در شبکهشاخص درجه در تمامی پیوندهای ای. 8جدول 

  سرمایه اجتماعی انسانیسرمایه  سرمایه طبیعی سرمایه فیزیکی سرمایه مالی

 ضعیف 35% 35% 32% 37% 41%

 متوسط 35% 35% 39% 35% 36%

 قوی 29% 30% 29% 28% 23%

 جمع 100% 100% 100% 100% 100%

دهد، نشان یقرار م یموجود در شبکه را مورد بررس یوندهایپ یرگذارتأثیزان یکه م یساختار یهاشاخص حجم اثر در چاله
اثر هستند؛ به طور یبا بیف و تقریکشاورزان ضع یو مال یکیزیف یهاهیل شده در سرمایتشک یوندهایشتر پی( ب9داد )جدول 

جه یدارند. در نت قرار متوسط و ضعیف یطبقه دو در معیشتی یشبکه سرمایه پنج از نظر حجم اثر در کشاورزان اکثریت یکل
 و دارند متوسطی تا زیاد فاصله مرجع کنشگران از معیشتی هایسرمایه یشبکه در کشاورزان اکثریت ان کرد،یتوان بیم

 .است کم مرکزی کنشگران از آنها یرپذیریتأث

 
 معیشتی هایسرمایه شبکه مشارکت و اعتماد پیوندهای ساختاری هایچاله شاخص حجم اثر در. 9جدول 

  سرمایه اجتماعی سرمایه انسانی سرمایه طبیعی سرمایه فیزیکی سرمایه مالی

 ضعیف 35% 36% 36% 40% 40%

 متوسط 37% 35% 37% 33% 36%

 قوی 28% 29% 27% 27% 24%

 جمع 100% 100% 100% 100% 100%
 

 

ر تأثید نقش موثر دارند و کمتر تحت یدر تبادل اطلاعات و منابع مف یزانیک از کنشگران تا چه میدهد هرینشان م ییکارا
(، بیشترین تمرکز کشاورزان از نظر 10ها نشان داد )جدول ل دادهیه و تحلیحاصل از تجزج یرند. نتایگیگر کنشگران قرار مید

یرپذیری متوسطی از کنشگران موجود تأثان کرد، کنشگران مرجع یتوان بیجه میشاخص کارایی در حد متوسط قرار دارد، در نت
ه اعتماد و مشارکت در پنج سرمایه معیشتی نیاز به توان بیان کرد، شبکمیبدست آمده  جیدر همسایگی خود دارند. براساس نتا

 پذیری کنشگران مرجع ارتقاء یابد. یرتأثیرگذاری و تأثارتباطات به طور کامل برقرار گردد و نقش  تقویت دارد تا شبکه
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 معیشتی هایسرمایه شبکه مشارکت و اعتماد پیوندهای ساختاری هایچاله شاخص کارایی در. 10جدول 

  سرمایه اجتماعی سرمایه انسانی سرمایه طبیعی سرمایه فیزیکی مالیسرمایه 

 ضعیف 23% 24% 25% 25% 29%

 متوسط 45% 45% 47% 45% 44%

 قوی 31% 31% 28% 29% 27%

 جمع 100% 100% 100% 100% 100%

 

 گيريبحث و نتيجه
 ییهاع و بنگاهیدر حال توسعه و بخصوص صنا ید. کشورهایآیقرن حاضر بشمار م یهان چالشیاز بزرگتر یکیم یر اقلییتغ

د یبا یدر جوامع کشاورز یداریجاد پایاند. به منظور ارات داشتهیین تغیرا از ا یریپذبین آسیشتریباین کشورها  یمانند کشاورز
 یهاشبکه انجام شده، یهاج پژوهشیشوند. براساس نتا یآورم تابیر اقلییدر برابر تغ یکیاکولوژ-یاجتماع یهاستمیس

م محسوب یر اقلییو انطباق کشاورزان در برابر تغ یآورارتقاء تاب یبرا ین کشاورزان منبع مهمیموجود در ب یررسمیغ یاجتماع
 ,2014Tobin et al.,  ;2013Berkes & Ross,  ;2006, Folke ;2005, Folke et al.; 2003Adger ;شوند )یم

2017, Rockenbauch & Sakdapolrak .)ن کشاورزان در یدر ب یررسمیغ یهاشبکه یابیارز یبرا یمتفاوت یهاچارچوب
رخوردار است و براساس نظر محققان ب یشتریت بیاز جامع یشتیمع یهاهین چارچوب سرماین بیشود، در اینظر گرفته م

 باشدمدیریت تغییر اقلیم میی گیری کشاورزان در رابطه با نحوهیرگذار بر تصمیمتأثهای معیشتی یکی از عوامل سرمایه
(Callaghan & Colton, 2008; Wilson et al., 2013; Joerin et al., 2014; Imani & Mohammadi, 2019) در .

ی معیشتی ترسیم گردد، تا از طریق این پژوهش سعی شد، شبکه اعتماد و مشارکت کشاورزان در رابطه با هریک از پنج سرمایه
 . شودتغییر اقلیم فراهم  برابرآوری کشاورزان در ا و تقویت نقاط ضعف آنها، موجبات ارتقاء تابهتجزیه و تحلیل شبکه

های اجتماعی های تراکم شبکه، شاخصکشاورزان، مشخص شدبراساس نتایج بدست آمده از شبکه اجتماعی غیررسمی 
ی ارتباطات ضعیف موجود ن موضوع نشان دهندههای معیشتی در حد ضعیفی قرار دارند، که ایسرمایه پنج حوزهدر  کشاورزان

 .Wilson et alهای های معیشتی است که این یافته، با یافتهی تبادل اطلاعات و منابع در سرمایهبین کشاورزان در زمینه

 در تضاد است.  Callaghan & Colton (2008)و  (2013)
های سرمایه معیشتی بین شبکهدر منابع سرعت گردش و تبادل های مذکور نشان داد، در شبکهمیانگین فاصله ژئودزیک 

های سرمایه اجتماعی، انسانی و طبیعی از وضعیت بهتری در این بین شبکهدر سطح متوسط رو به پایین قرار دارد.  کشاورزان
ی ارتقاء دانش تری در زمینهقابل قبولی تبادل منابعتوان بیان داشت، در منطقه ی مورد پژوهش افراد از اینرو میبرخوردارند؛ 

به دهند و در صورت نیاز آوری در برابر تغییر اقلیم از خود نشان میی تابها یا اقدامات افزایش دهندهو مهارت در فعالیت
 های اجتماعی مربوط به تغییر اقلیم وهمچنین در فعالیتآورند(؛ کنند )نیروی انسانی مورد نیاز را فراهم مییکدیگر کمک می

های اند. در حوزه سرمایههای حاکم در منطقه را پذیرفتهآوری در برابر آن تا حدودی مشارکت دارند و هنجارها و عرفتاب
ز با یکدیگر تبادل منابع متوسطی دارند این یافته با آوری در برابر تغییر اقلیم نیی تابطبیعی مانند آب و خاک و ... در زمینه

های مالی( و های مالی )بده بستانسرمایه شبکه مطابقت دارد. نتایج همچنین نشان داد Paolisso et al. (2019)ی یافته
است، با توجه به ضعیف بین کشاورزان بسیار در ادوات و تجیهزات کشاورزی(  تبادل منابعهای فیزیکی )همچنین سرمایه

 یکیزیو ف یمال یهاهیکند سرمایان میکه ب Callaghan & Colton (2008)و Imani & Mohammadi (2019)مطالعات 
 یاجتماع یهان ابعاد از شبکهیت ایم دارند، لزوم توجه و تقویر اقلییکشاورزان در برابر تغ یآوردر ارتقاء تاب یان کنندهیینقش تع

.کاهش 2منابع مالی کشاورزان، .محدودیت 1توان، های سرمایه مالی را میدلایل ضعف در شبکه رسد.یبه نظر م یلازم و ضرور
شود، دانست. دلایل ضعف در شبکه ارزش شدن پول در مدت زمان محدود می.تورم شدید که باعث بی3اعتماد بین کشاورزان، 



 753 بطحائی و دیگران   /... آوریتاب در اوزن قزل آبخیز حوزه معیشتی های¬سرمایه اجتماعی ¬تحلیل شبکه پژوهشی( -)علمی 

 

عنوان  ی مورد پژوهشکمبود یا عدم وجود ادوات و وسایل کشاورزی مانند تراکتور و ... در منطقهتوان سرمایه فیزیکی را نیز می
 .کرد

باشد و در سان نمیها یکهای معیشتی در تمامی روستابا توجه به نتایج بدست آمده همچنین مشخص شد، شبکه سرمایه
دار است و در روستای های معیشتی کشاورزان از انسجام بهتری برخورروستای دهنه شبکه سرمایهها مانند برخی از روستا

تی کشاورزان در تمامی های معیشگردد، شبکه سرمایهاست از این رو توصیه میسر انسجام و تراکم بین کشاورزان کمتر ونی
های تابعه وردار است، سازمانها ترسیم گردد و روستاهایی که در آنها ارتباطات کشاورزان از تراکم و انسجام کمتری برخروستا

 ت کنند.های هدفمند برای انسجام بخشی به آنها فعالیریزیکشاورزی با انجام برنامه
گردد، به براساس نتایج بدست آمده و تجربیات سیاستی کشورهای موفقی مانند چین و هند در زمینه کشاورزی پیشنهاد می

آلات ای مناسب مانند اعطای یارانه برای خرید ادوات و ماشینهای حمایت نهادهمنظور تقویت شبکه سرمایه فیزیکی از ابزار
نظر سازمان جهاد کشاورزی استفاده گردد. به منظور تقویت شبکه مالی کشاورزان توصیه کشاورزی در قالب تعاونی تحت 

های اعتباری روستایی، برنامه کارت اعتباری گردد ساختار اعتباری کشاورزی و فرآیندهای اعطای اعتبارات مانند تعاونیمی
 ( ایجاد گردد.KCCکشاورزی )

برقراری مشارکت در بین  گردد؛ با توجه به اینکه شرطه معیشتی پیشنهاد میهای سرمایهمین طور برای تقویت سایر شبکه
های مرتبط، توانمندسازی جهت ایجاد سازی ایجاد تشکلباشد. در همین راستا زمینهکشاورزان وجود یک سازمان یا تشکل می

تی در بین کشاورزان معیش سرمایههای سازی به منظور تقویت شبکهخودباوری و تقویت روحیه مشارکتی کشاورزان و ظرفیت
های منسجم نظیر لب سازمانهای سرمایه معیشتی، کشاورزان باید در قامورد توجه جدی قرار گیرد. بنابراین برای تقویت شبکه

ها و مر رسیدن این تشکلهای لازم را در به ثها فعالیت داشته باشند و دولت در مراحل ابتدایی حمایتها و تعاونیتشکل
رمایه طبیعی در بین کشاورزان س تواند در ارتقاء انسجام شبکههای آببران میها انجام دهد. به عنوان مثال ایجاد تشکلعاونیت

 مفید باشد.
ننده جلب مشارکت کشاورزان توان از افراد با نفوذ و مورد اعتماد کشاورزان به عنوان اهرم تسریع کدر این میان نیز می

رکت بین کشاورزان نیز ارتقاء آگاهی و اطلاعات کشاورزان از فرهنگ مشارکت به منظور پذیرش آگاهانه مشااستفاده کنند. 
 ریزی کنند. توانند برای آن برنامههای تابعه میراهکاری است که سازمان

گردد، ه توصیه میی تابعهاریزان و همچنین سازمانبه طور کلی و براساس اطلاعات بدست آمده به سیاستگذاران و برنامه
 لویت قرار دهند.های مالی و فیزیکی را در اومعیشتی بین کشاورزان، تقویت سرمایه های سرمایهبرای تقویت شبکه
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