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ABSTRACT 

 

The main purpose of this study was to investigate the barriers to application of Good 

Agricultural Practices (GAPs) technologies to sustainable of Citrus Gardens in Mazandaran 

Province. Population consisted of all citrus farmers in the villages of 12 county of Mazandaran 

province, a sample of 290 farmers was selected by using proportional random sampling method 

among 122361 citrus Orchardman. Data were collected by means of a questionnaire. Validity of 

questionnaire was determined through sustainable agriculture experts of Mazandaran County and 

some faculty members at University of Tehran, Department of Agricultural Extension and 

Educatin, Agricultural Management and Development. Cronbach’s alpha was used to estimate the 

reliability (More than 0.7). The reliability was found to be acceptable. The results of factor analysis 

showed that technical-informational barriers, infrastructure-institutional barriers, support- 

economical barriers, psychological barriers, management - control barriers were the five barriers to 

application of Good Agricultural Practices (GAP) technologies to sustainable of Citrus Gardens. 

These factors explained 68.27 percent of the total variance. 

 

Keywords: Good Agricultural Practices (GAP), Barriers, Citrus Gardens, Sustainable agriculture, 

Establishment of technologies. 
 

 

EXTENDED ABSTRACT 

Objectives: Efforts to increase agricultural production have put undue pressure on agricultural 

production resources, most notably by the use of inappropriate technologies or the misuse of 

modern technology. Production of health and safety in the food supply chain has also been 

hazarded by the risks posed by non-compliance or improper use of technology, and environmental 

degradation and economic problems and social inequalities among farmers have increased. In this 

regard Good Agriculture Practices (GAP) refer to an approach that leads to sustainable processes at 

the farm level and, ultimately, contributes to ensuring the health and quality of agricultural food 

and non-food products. The main purpose of this study was to investigate the barriers to application 

of Good Agricultural Practices (GAPs) technologies to sustainable of Citrus Gardens in 

Mazandaran Province and behavioral goals including factor analysis of barriers and challenges of 

using GAP technologies for sustainable orchard gardens; and provides executive mechanisms for 

removing barriers to the use of GAP technologies for the sustainability of citrus orchards should be 

considered. 

 

Methods:  Population consisted of all citrus farmers in the villages of 12 county of Mazandaran 

province, a sample of 290 farmers was selected by using proportional random sampling method 

among 122361 citrus Orchardman. Data were collected by means of a questionnaire. Validity of 

https://ijaedr.ut.ac.ir/issue_9885_10066.html
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 1399، 2 ، شماره51-2دوره  مجله تحقيقات اقتصاد و توسعه کشاورزي ايران           618

questionnaire was determined through sustainable agriculture experts of Mazandaran County and 

some faculty members at University of Tehran, Department of Agricultural Extension and 

Education, Agricultural Management and Development. Cronbach’s alpha was used to estimate the 

reliability (More than 0.7). The reliability was found to be acceptable. Research in terms of 

practical purpose, in terms of data collection, descriptive-correlation, and in terms of the degree of 

monitoring and degree of control of variables, is also a type of field research. 

Statistical methods of research are divided into two parts: descriptive statistics and analytical 

(inferential) statistics. Data were analyzed using Statistical Package for the Social Sciences (SPSS). 

Descriptive and inferential statistics were used to analyze the collected data. Descriptive statistics 

included frequency, percentage, mean, and standard deviation and so forth and inferential statistics 

included factor analysis. 

 

Results: According to research results in prioritizing barriers to the use of GAP among gardeners 

"Reducing access to extensional and educational services such as FFS” ,"Lack of manpower 

specialized in GAP" and "Lack of knowledge and information needed to use GAP", because of 

having the lowest extent of coefficient of variation respectively have allocated priorities from first 

to third. Against "Expensive cost of using GAP (labor cost and biological materials ...)", "Lack of 

government support in the payment of government loans and facilities for the use of GAP" and 

"Lack of support factors in product exports and guaranteed purchases" with the highest extent of 

coefficient of variation have allocated last priorities to themselves. The results of factor analysis 

showed that technical- informational barriers, infrastructure- institutional barriers, support - 

economic barriers, psychological barriers, management - control barriers were the five barriers to 

application of Good Agricultural Practices (GAP) technologies to sustainable of Citrus Gardens. 

These factors explained 68.27 percent of the total variance. 
 

Discussion: These results provide an opportunity for managers of agricultural policies and 

extension agents to provide the necessary conditions for the sustainability of gardens by removing 

barriers to adoption. Extensional programs are one of the most important sources of knowledge and 

information for farmers in all fields, including the establishment of GAP technologies. Pay more 

attention to identifying real needs, prioritization of farmers' needs with the facilitation of 

agricultural extension and research experts, available information management, appropriate 

educational and news activities, possibility of more farmers using information resources and 

communication channels through display farms, Farmer Fields Schools (FFS),creating a national 

information network to provide educational services and farmers' awareness of standard input 

distribution centers in collaboration with agricultural service centers and consulting services 

Companies  and plant clinics should be considered to reduce barriers adoption GAP. 
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1هاي عمليات مناسب كشاورزي استقرار فناوريموانع 
 در راستاي  

 پايداري باغات مركبات استان مازندران
 

  2، سيد يوسف حجازي1سيد حميد موحد محمدي، *2احمد رضوانفر،   1فاطمه رزاقي بورخاني 
 ، دانش آموخته دکتری، گروه ترویج و آموزش کشاورزی، دانشکده اقتصاد و توسعه کشاورزی، 1

 دانشگاه تهران، کرج، ایرانپردیس کشاورزی و منابع طبیعی 
ی و رزپردیس کشاو ،گروه ترویج و آموزش کشاورزی، دانشکده اقتصاد و توسعه کشاورزی  اناستاد، 4 ،3، 2

 ، کرج، ایراندانشگاه تهرانمنابع طبیعی 
 (16/9/98 تاریخ تصویب: -7/02/98 )تاریخ دریافت:

  

 چكيده

 
در  GAPهای کارگیری فناوریهین پژوهش، بررسی موانع عمده پذیرش و بهدف اصلی ا

راستای پایداری باغات مرکبات استان مازندران بود. پژوهش از نوع کاربردی و جامعه آماری 
شهرستان استان مازندران بود. 12باغداران مرکبات در روستاهای مربوط به  122361آن شامل 

گیری به روش نفر تعیین گردید و نمونه 290ران به تعداد حجم نمونه بر اساس فرمول کوک
ای بوده که روایی ای تصادفی با انتساب متناسب انجام شد. ابزار پژوهش پرسشنامهطبقه

)صوری و محتوایی( آن بر اساس نظر جمعی از کارشناسان کشاورزی پایدار، اعضای هیأت 
عه کشاورزی دانشگاه تهران تأیید علمی گروه ترویج و آموزش کشاورزی و مدیریت و توس

( تأیید شد. با 7/0گردید و پایایی پرسشنامه با استفاده از محاسبه آلفای کرونباخ )بالاتر از 
نهادی،  -مهارتی، موانع زیرساختی -پنج عامل موانع اطلاعاتی توجه به نتایج تحلیل عاملی

نظارتی مهمترین موانع  -اقتصادی، موانع روانشناختی، موانع مدیریتی -موانع حمایتی
در راستای پایداری باغات مرکبات بودند. پنج عامل مذکور  GAPهای بکارگیری فناوری

 درصد از کل واریانس متغیرها را تبیین نمایند.  27/68اند توانسته

 

موانع، باغات مرکبات، کشاورزی ، (GAP)عملیات مناسب کشاورزیهاي كليدي: واژه

   وری.پایدار،  بکارگیری فنا

                                                                                                                                                                                
1. Good Agricultural Practices (GAP) 

 

 مقدمه

تلاش براي افزايش توليد محصولات کشاورزي، منجر به 

هاي مدرن، رديد که با نهادهپيدايش فناوري انقلاب سبز گ

 وات آبياري،آلات، ادشيميايي، ماشيننظيرکودهاي

سازي و و اعتبارات نهادي، تسهيلات ذخيرهها کشآفت

رد کشاورزي تحول چشمگيري پيدا کات بازاريابي، توليد
.(Rezaei- Moghaddam et al., 2005 ; Rahman, 2003) 

وري شده است چنين اقداماتي اگرچه سبب افزايش بهره

اي را بر منابع توليد کشاورزي وارد نموده رويهليکن فشار بي

هاي نامناسب و يا ترين دليل آن، بکارگيري فناورياست، مهم

مين دليل از هاي مدرن است به هاستفاده نادرست از فناوري

، عليرغم دستاوردهاي کمي چشمگير، کشاورزي 1980دهه 

 -Rezaei). مدرن و انقلاب سبز مورد انتقاد شديد قرار گرفت.

Moghaddam et al., 2005 ; Rahman, 2003;  Rodrigue 

et al., 2003; De Souza et al., 1999) ها اقداماتي اين نگراني

به تا منجر گرديد  را از سوي بخش دولتي و غير دولتي
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هاي کشاورزي پايدار کمک گسترش پذيرش و نشر فناوري

هاي جهاني در حمايت از که نشستطوريهب .کند

زيست جهت توسعه نوعي از کشاورزي در راستاي محيط

 De). زيست بوجودآمد وري، حفظ محيطافزايش بهره

Souza et al., 1999)هايي که نشان ازچرا که برخلاف برنامه 

هاي از ورود مواد و فناوري سلامت و امنيت توليد بعد

ترين اثر آن يعني اساسي جديد به کشاورزي داشت،

به علت  توليد سلامت  و امنيت در زنجيره تأمين غذا نيز

مخاطرات ناشي از عدم انطباق و يا کاربرد نامناسب 

يطي و محو تخريب زيستفناوري به خطر افتاده 

هاي اجتماعي در ميان برابريمشکلات اقتصادي و نا

 (Rodriguez et al, 2009). کشاورزان افزايش يافته است

بنابراين افزايش نگراني براي بهبود ايمني و کيفيت 

محيطي مناسب در هاي زيستغذايي، بهبود فعاليتمواد

طور هاي خصوصي را بهها و بخشعمليات مزرعه ، دولت

اي عمليات مناسب اي براي ترويج استانداردهفزاينده

 ,.Srisopaporn et al).استکشاورزي ترغيب نموده 

تقاضاي محصولات سالم و با توجه به  ،بنابراين  (2015

کنندگان و بهداشتي کشاورزي در دنيا توسط مصرف

و الزامات ملي سلامت محصول ررات اعمال مق، خريداران

کنندگان مصرف مين نظرأالمللي نيز در جهت تو بين

. يکي از اين محصولات کشاورزي در حال گسترش است

1استانداردها رهيافت عمليات مناسب کشاورزي باشد. مي 

به رهيافتي اشاره دارد که به  عمليات مناسب کشاورزي

انجامد و در فرايندهاي پايداري در سطح مزرعه مي

به اطمينان از سلامت و کيفيت محصولات غذايي  ،نهايت

کند. اين رهيافت و غير غذايي کشاورزي کمک مي

( 1اهدافي را براي در اختيار گرفتن مواردي چون: )

( بهبود و مناسب کردن نظارت 2منافع بازارهاي جديد، )

طبيعي، ( بهبود استفاده از منابع3بر زنجيره تأمين، )

هاي ( ايجاد موقعيت4ت کارگران، و شرايط کار و )سلام

جديد بازار براي کشاورزان و صادرکنندگان در کشورهاي 

 (Banzon et al., 2013).در حال توسعه دارد 

عمليات مناسب کشاورزي تلاشي است براي بهبود 

پايداري کشاورزي براي مواجه شدن با حفاظت 

و سلامت  طبيعي، بهبود کيفيتمحيطي و منابعزيست

                                                                                  
1.  Good Agricultural Practices 

هاي غذا، افزايش امنيت غذا از طريق بهبود روش

استاندارد عمليات مناسب   (Hobbs, 2003).توليد

هاي کشاورزي مناسب با در کشاورزي تلفيقي از روش

و پايداري  نظر گرفتن جوانب اقتصادي، اجتماعي

هاي دن آلودگيمحيطي براي به حداقل رسانزيست

يکي جهت توليد و فيز شيميايي، ميکروبيولوژي

باشد. مبناي محصولات کشاورزي ايمن و مطلوب مي

هاي عمليات مناسب کشاورزي تلفيقي از کاربرد نظام

و  IPM(2(نوين توليد مانند مديريت تلفيقي آفات 

و استراتژي مديريت  ICM(3(مديريت تلفيقي محصول 

براي توليد تجاري محصولات   (HACCP 4ريسک )مانند 

 (Razzaghi Borkhani et al., 2012).کشاورزي است

گين در طور ميانها بهآمار فائو در مورد سهم قاره

د مرکبات نشان در تولي 2003-2013فواصل سال

درصد از سهم توليد مرکبات  8/39دهد.  قاره آسيا مي

جهان را به خود اختصاص داده است. بر اساس آمار 

در  رکباتدر زمينه توليد م 2013سالانه فائو که در سال 

 22,940,000جهان منتشر شده است، کشور چين با 

 وتن رتبه دوم  10,445,200تن رتبه اول و آمريکا با 

 تن رتبه دهم را از لحاظ ميزان 2,344,600ايران با 

 03/2توليد به خود اختصاص داده است و ايران حدود 

تن  115,525,200درصد از کل توليد جهان را که 

ختصاص داده مرکبات به خود ا باشد، در محصولمي

موضوع مصرف  ،طرفي ديگر از (FAO, 2013).است 

باشد که ها ميبالاي مرکبات در مقايسه با ساير ميوه

بايست با توجه به اهميت موضوع سلامت غذا در مي

جهان در جهت توليد مرکبات پايدار و سالم گام 

 برداشت.

ف بر اساس آخرين آمار فائو ايران از لحاظ مصر

را به  57رتبه  2009هاي شيميايي در سال کشآفت

تن در  420/0خود اختصاص داده است که با ميانگين 

هزار هکتار نسبت به بسياري از کشورها مصرف  هر

تري داشته است. ولي با توجه به اينکه اين آمار پايين

جاي تأمل  ،بنابراين ؛مربوط به کل اراضي کشاورزي است

                                                                                  
2.  Integrated Pest Management 

3.  Integrated Crop Management 

4.  Hazard Analysis Critical Control Point 

http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S004016251500075X
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 1هاي شيمياييکشن مصرف حشرهدارد. بر اساس ميزا

رتبه يازدهم را از لحاظ  2012کشور ايران در سال 

هاي شيميايي به خود اختصاص کشميزان مصرف حشره

بالاترين  2011در سال .(FAOSTAT, 2015)داده است. 

کيلوگرم به  165ميزان مصرف کود شيميايي در جهان 

ش ازاي هر هکتار زمين کشاورزي گزارش شده است. بي

از دو برابر ميزان مصرف نواحي آسياي مرکزي و اروپايي 

کيلوگرم  120و نيز ميانگن مصرف جهاني در اين سال 

ترين مصرفباشد. نواحي آسياي شرقي، پربر هکتار مي

کيلوگرم در  445کاربران کودهاي شيميايي را با ميزان 

هر هکتار بعد از کشورهاي جنوب و جنوب شرق آسيايي 

کيلوگرم در هکتار به خود  38/150صرف با ميزان م

مصرف کودهاي  .(FAO, 2014)اند اختصاص داده

دهد که نشان مي 2012شيميايي در جهان در سال 

و  35ايران از لحاظ مصرف کودهاي نيتراته رتبه  

را در  63و کودهاي پتاسه رتبه  34کودهاي فسفاته رتبه 

 )ميان کشورهاي جهان به خود اختصاص داده است 

FAOSTAT, 2015). رزان بودن کودهاي در ايران ا

شيميايي، انگيزه رقابت با محصولات وارداتي کشاورزي و 

تلاش براي حفظ ظاهر محصول باغي و زراعي سه عامل 

و سموم شيميايي است  کودهازياد ثر در استفاده ؤم

.(Sam Gis, 2011) کاهش مصرف سموم  ،ر اين راستاد

محيطي، پذيري زيستليتمديريت تلفيقي، مسئو با

پايداري اقتصادي، توليد ايمن و کيفيت غذا از کارهاي 

  .صورت گيرداساسي است که بايد در ايران 

هاي تحت درصد زمين 3/2ازندران با داشتن استان م

درصد توليد کشور را به خود اختصاص داده 8/7 ، کشت

سه برابر ميانگين کشور است، و ميزان توليد  اًدکه حدو

ميليون تن در  6حصولات کشاورزي اين استان حدود م

براساس اعلام . (Heydarpour, 2014) باشدسال مي

 از درصد 12مازندران، استان  سازمان جهادکشاورزي

توليدات باغي و زراعي کشور به اين استان اختصاص 

هکتار باغ  115000. استان مازندران با بيش از  دارد

يليون تن مرکبات توليد مرکبات سالانه بيش از دو م

درصد سطح زير  43کند که با در اختيار داشتن مي

                                                                                  
1.  Insecticides 

 

درصد توليد مرکبات، رتبه اول کشور را به  45کشت و 

 ديگر، از طرف (Ebtali, 2013). خود اختصاص داده است

استان مازندران در  رتبه سومموضوع صادرات با توجه به 

 ,Ghol Mohamadi) کشور صادرات محصولات باغي

به اهميت موضوع استقرار عمليات مناسب  (2012

در توليد مرکبات استان مازندران  (GAP) کشاورزي

 مين امنيتأت که دراست  نکاتيتوجه دارد. مساله ديگر 

که  استان نقش بسزايي دارد غذايي کشور و و سلامت

سم  نظر مصرف کود و توليد محصول سالم ازهمان 

توليدات  ک مازندران درباتوجه به جايگاه استراتژي است.

کشاورزي کشور، ميزان مصرف کود و انواع سموم دفع 

سلامت مردم سراسر  ثير مستقيم برأآفات دراين استان، ت

براساس آمارهاي مراجع رسمي، هم اکنون  کشور دارد.

 64حدود سالانه در بخش کشاورزي و باغداري مازندران 

فسفاته و  تن 590هزار و   18، تن کود اوره 140هزار و 

تن پتاسه بين کشاورزان مازندراني  913هزار و  12

مازندران به  استان مصرف کود در مصرف شده است. 

  2/32ه، کيلوگرم کود اور 5/114ازاي هر هکتار 

باشد. ميکيلوگرم کود پتاس  23کيلوگرم کود فسفاته و 

کش کنه ،کشعلف، کشهزار تن انواع سموم حشرهسه 

ميزان مصرف سم ه که ور مصرف شدکش در کشو قارچ

درصد کل کشور 6/16تن معادل  4000 اين استان در

با توجه به  ،بنابراين (Heydarpour, 2015). است

 ضرورت کاهش مصرف سموم و کودهاي شيميايي استان

سازي توليد هاي مناسبي را جهت پيادهمازندران پتانسيل

نهفته مرکبات سالم جهت دستيابي به پايداري در خود 

ه شده در اين تحقيق، فرصتي را در نتايج ارايدارد. 

هاي کشاورزي اندرکاران سياستاختيار مديران و دست

لازم براي  دهد تا با رفع موانع پذيرش، شرايطقرار مي

ه فراهم آورند. و ارايرسيدن و تداوم در پايداري باغات 

هاي سازوکارهاي اجرايي اين تحقيق همگام با سياست

کشاورزي در راستاي سلامت و امنيت غذايي،  کلان

هاي آتي تواند در تصميمات بعدي و در برنامهمي

در  کشاورزي استان مازندران و توليد مرکبات مؤثر باشد.

ه ارايبايست راستاي رفع موانع پذيرش فناوري مي

اي تؤام با خدمات ترويج کشاورزي و خدمات مشاوره

ي فناوري، الزامات استقرار هاي مناسب بکارگيرانگيزاننده

فناوري در راستاي توسعه مشارکتي فناوري کشاورزي و 



 1399، 2 ، شماره51-2دوره  مجله تحقيقات اقتصاد و توسعه کشاورزي ايران           622

گري ترويج کشاورزي، توانمندسازي کشاورزان با تسهيل

همگام با افزايش آگاهي کشاورزان از کاربردها، 

مندي آنها از دانش و مهارت دستاوردهاي فناوري، بهره

تفاده مناسب از (  براي اس1لازم ) دانش و آگاهي فناورانه

 & Hosseini).            سوي آنها  صورت گيرد 

Sharifzadeh , 2014) تايج تحقيقات انجام شده در ن

طور خلاصه ارايه زمينه موانع پذيرش فناوري در زير به

 شده است.

et al. Herbert (1995)  عدم دستيابي به منفعت

نيروي هاي کوتاه مدت براي بهره برداران، افزايش هزينه

کار، هزينه پايين کنترل شيميايي و کمبود )يا فقدان( 

منابع مالي ترويج، براي تداوم فرايندهاي اجرا را از موانع 

هاي مديريت مالي و اقتصادي عمده در پذيرش فناوري

کار ويرجينيايي تلفيقي آفات در ميان باغداران سيب

در  Alston & Reding(1998)  عنوان کرده است.

با عنوان عوامل مؤثر بر پذيرش و آموزش پژوهشي 

آفات در اتريش نتيجه گرفتند که موانع مديريت تلفيقي

هاي غير شيميايي کنترل مهم در استفاده از جايگزين

آفات، فقدان دانش يا اطلاعات مورد نياز، هزينه بالاتر، 

تر، دشوار بودن در ريسک بالاتر، سطح کنترل پايين

و نيروي کار بيشتر، بازده کمي  استفاده، نياز به زمان

ها نشان تر،  و عدم تمايل در بکارگيري است. يافتهپايين

دسترسي پايين،  ،ها يا اطلاعاتداد عدم آگاهي از برنامه

عدم اطمينان نسبت به اطلاعات، هزينه بالاي کسب 

ها يا اطلاعات غير مفيد از موانع اطلاعات، و برنامه

ه اطلاعات آفات درختان مشاهده شده براي دسترسي ب

 هاي ريز بوده است. مطابق يافتهميوه يا غلات دانه

Hobbs  (2003) در بررسي عوامل بازدارنده پذيرش

GAP  براي کشاورزان در تحقيقي که با مشاوره

حد غذا و کشاورزي ملل متمتخصصان فائو در سازمان 

در رم در زمينه رهيافت عمليات مناسب کشاورزي 

عوامل اقتصادي، نهادي، قانوني، ساختاري  صورت گرفت،

و سرمايه انساني)اجتماعي ( عوامل بازدارنده پذيرش 

GAP معرفي شدند. Rodriguez Baide (2005)  در

تحقيقي تحت عنوان موانع پذيرش عمليات کشاورزي 

ترين موانع پذيرش را پايدار از ديدگاه عاملان تغيير مهم

                                                                                  
1. Technological Awareness 

( موانع آموزشي و 2( موانع اقتصادي )1در موارد: )

(  4( مقاومت کشاورزان در مقابل تغيير، )3اطلاعاتي )

کارگيري فناوري )ناسازگاري از لحاظ هموانع استفاده و ب

 ، فقدان مزارع نمايشي، پيچيدگي ووقت، نيروي کارگري

( 7( عوامل ساختاري، )6( موانع اجتماعي، )5...(، )

هاي ( ويژگي8داري ( و )موقعيت مالکيت اراضي ) اجاره

 .Rodriguez et alبندي نمود.  شخصي افراد طبقه

موانع پذيرش کشاورزي پايدار توسط  در مطالعه (2009)

عاملان تغيير و کشاورزان در جنوب ايالت متحده امريکا 

هاي حمايتي دولت در ترغيب به پذيرش برنامه

هاي کشاورزي پايدار به دليل فقدان منابع مالي و فناوري

ها و ريزي نامناسب، انگيزانندهجه کافي، برنامهبود

اثر، مقاومت در برابر تغيير دلايل اصلي هاي بيمشوق

  .Karami et al عدم پذيرش کشاورزان بيان نموده است.

روي پذيرش هاي پيشبررسي موانع و چالش در(2009)

از  هاي زيستي در محصولات باغي در استان ايلامفناوري

دم باور لازم مديران و ، عسان و محققانديدگاه کارشنا

سياستگزاران به فناوري زيستي و نبود محققان کارآمد 

موانع و را مهمترين کافي در زمينه فناوري زيستي 

اند. نشان داده هاي زيستيهاي پذيرش فناوريچالش

با عنوان Bighdeli & Sedigh  (2010) مطابق تحقيق

زي پايدار توسط هاي کشاوربررسي رفتار پذيرش روش

ترين موانع پذيرش ترويجي استان قزوين، مهم نمددکارا

هاي کشاورزي پايدار به ترتيب اولويت شامل فقدان روش

هاي دولت در حمايت از کشاورزي، ها و برنامهسياست

هاي زياد فقدان دانش فني درباره کشاورزي پايدار، هزينه

کارگيري ههاي کشاورزي پايدار، فقدان تجربه بنظام

ريزي مراکز هاي پايدار، ضعف مديريت و برنامهروش

هاي پايدار، و سود آوري خدمات، پيچيدگي زياد نظام

  .هاي کشاورزي پايدار معرفي شدندکمتر استفاده از روش
2010) Razzaghi Borkhani et al. )  موانع

در ميان  IPMهاي بکارگيري و پذيرش فناوري
را شامل موانع زيرساختي،  شاليکاران شهرستان ساري

-موانع نهادياجتماعي، -موانع مديريتي، موانع اقتصادي
جمله از مهارتي بيان نمودند.  –حمايتي و موانع آموزشي

  CARDI  مطابق تحقيقGAP هاي پذيرشمحدوديت

 مقياس کشاورزان کوچکاين است که براي  (2010)
مگر  ،داردنصادرات وجود  هاييابي به فرصتامکان دست
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آگاهي و اطلاعات موردنياز را به اندازه کافي آنها اينکه 
نيز و باشند آماده شده  از لحاظ فنيداشته باشند و 

 ها ودولتتسهيلگري با اين چالش با  دهي مواجهسازمان
کشاورزان نياز به  صورت گيرد.هاي دولتي سازمان

مشاهده دستاوردها و نتايج استقرار عمليات مناسب 
  GAP، چگونه دارند که  هاي عمليبا برنامه کشاورزي

محيط  وتوليد منجر به بهبود از نظر عملکرد و کارايي 
 Moradi .خواهد شد زيست و سلامت و ايمني کارگران

& Omidi Najafabadi  (2011) در تحقيقي با عنوان
 کشاورزي مناسب عمليات استاندارد کارگيريبه موانع

مهمترين موانع  شاورزيک بخش در جهاني( )گپ جهاني
سازماني، موانع نگرشي و عدم –را در موانع ساختاري 

پژوهشي،  کنندگان، موانعمصرف و آگاهي توليدکنندگان
 مربوط بازاريابي و موانع و تجارت اقتصادي، موانع موانع

بندي جمعي طبقه هايرسانه خصوصي و بخش به
  .Nurul Islam et al (2012)هاي مطابق يافته .اندنموده

تحت عنوان عمليات مناسب کشاورزي گوجه فرنگي در 
مالزي، عمليات مناسب کشاورزي در بهبود درآمد و بهره 

هاي با کيفيت در وري از طريق صادرات گوجه فرنگي
مقايسه با کساني که عمليات مناسب کشاورزي را بکار 

کار هرا ب GAPگيرند موفق بوده است. و کساني که نمي
معمولًا فاقد دسترسي به اعتبار مالي و نيز  ،دگيرننمي

  .باشندگذاري ميحمايت فني و تکنيکي براي سرمايه
Reimer et al. (2012)    در تحقيقات خود با عنوان

بررسي سطح پذيرش عمليات بهينه کشاورزي در 
هندوستان مهمترين موانع در پذيرش عمليات حفاظتي 

ه و عدم سازگاري را سطح پايين مزاياي نسبي درک شد
ند. د کشاورزان بيان نمودعمليات با شرايط موجو

پذيري و پيچيدگي عمليات خاص به عنوان ريسک
هاي محدوديت در پذيرش تعداد کمي از فناوري

 et al.  Abbasi  (2012) کشاوري پايدار درک شده است.

اهبرد مديريت جامع رهاي پذيرش فناوري در مطالعه
توليد و حفاظت از محصولات با هدف توليد محصول 

 حمايتي، –چهار عامل قانوني در استان اصفهان،  سالم
 موانع جمله از اقتصادي را و ريزيبرنامه آموزشي،
 و توليد جامع مديريت راهبرد هايفناوري پذيرش

 هايمطابق يافته  . اندنمودهتبيين  محصولات از اظتحف

(2013) Mankeb et al.  بخش کوه  ديدگاه کشاورزاناز
هاي محدوديت سامويي استان سورات تاني تايلند

، هزينه پايين هاشامل هزينه بالاي نهاده GAPپذيرش 

، اعتماد پايين GAPفروش محصول توليده شده با 
هاي کشاورزان به موادآلي و ارگانيک به جاي نهاده

شيميايي،  فقدان بازار براي تقاضاي داخلي و محلي، 
، فقدان پاسخ اطلاعات  GAPعدم استمرار توسعه و ارتقا 

بازخوردي آزمون خاک از طريق عاملان ترويج، مشکلات 
 .Panahzadeh Parikhani et al  .باشد.مي نقل حمل و

کارگيري عمليات مناسب دامداري در موانع به  (2015)
ي واحدهاي دامداري شهرستان راستاي پايدار

 -شهر را شامل موانع زيرساختي، موانع آموزشيمشگين
حمايتي، موانع شخصي و موانع  -اطلاعاتي، موانع نهادي
قيقاتي د راستاي موانع اند. تحاقتصادي بيان نموده

 Karimiپذيرش فناوري در ايران  صورت گرفته است. 

در تحقيقي با عنوان عوامل تأثيرگذار بر روند  (2009)
توسعه کشاورزي ارگانيک از ديدگاه کارشناسان ستادي 
وزارت کشاورزي موانع شناختي و اطلاعاتي، موانع 
اقتصادي، موانع بينشي را مهمترين موانع پذيرش 

هدف اصلي تحقيق بررسي موانع  اندناوري بيان نمودهف
در  GAPهاي کارگيري فناوريهعمده پذيرش و ب

راستاي پايداري باغات مرکبات استان مازندران بود که 
گونه بيان توان ايناهداف اختصاصي اين تحقيق را مي

 داشت:
 اي  باغداران؛هاي فردي و حرفهشناسايي ويژگي

در  GAPهاي کارگيري فناوريهب موانع بندياولويت
 راستاي پايداري باغات مرکبات؛

کارگيري ههاي بتحليل عاملي موانع و چالش
 در راستاي پايداري باغات مرکبات؛ و GAP هايفناوري

کارگيري هرفع موانع ب ارائه سازوکارهاي اجرايي
 در راستاي پايداري باغات مرکبات. GAPهاي فناوري

 

 هامواد و روش
حقيق از لحاظ هدف کاربردي، از لحاظ گردآوري ت
همبستگي و از لحاظ ميزان نظارت و  -ها، توصيفيداده

درجه کنترل متغيرها، نيز از نوع تحقيقات ميداني است. 
هاي اي ابتدا شهرستانگيري چند مرحلهبا روش نمونه

شهرستان مازندران با توجه به  22مورد نظر از بين 
و پراکندگي جغرافيايي در  اولويت سطح زير کشت

شهرستان انتخاب شدند. جامعه آماري 12استان، 
شهرستان استان  12تحقيق، شامل تمامي باغداران  از  

بخش بوده که به نسبت جمعيت موجود  20مازندران در 
گيري ها، از طريق روش نمونهدر هر يک از بخش

https://ijaedr.ut.ac.ir/?_action=article&au=124899&_au=Fatemeh++Abbasi
https://www.researchgate.net/researcher/2053021069_Panya_Mankeb
https://www.researchgate.net/researcher/2053021069_Panya_Mankeb
https://www.researchgate.net/researcher/2053021069_Panya_Mankeb
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 97از  ،اي تصادفي با انتساب متناسب در نهايتطبقه
ستا، نمونه آماري تحقيق انتخاب گرديد که حجم رو

ه نفر با استفاده از فرمول کوکران ب 290نمونه به تعداد 
 (.1 جدول) دست آمد

 
 توزيع فراواني و حجم نمونه باغداران انتخاب شده در هر شهرستان -1جدول 

 درصد حجم نمونه جامعه آماري شهرستان 

 9/17 52 22100 ساري سطح زير کشت بالا

 2/24 70 30000 بابل

 4/9 27 11694 تنکابن

 4/22 65 28000 قايمشهر

 2 6 1600 مياندورود سطح زير کشت متوسط

 4/2 7 3000 نکا

 2/4 12 5200 جويبار

 9/6 20 8221 رامسر

 8/4 14 5920 آمل 

 1 3 1027 محمودآباد  سطح زير کشت پايين

 4/2 7 2723 سيمرغ 

 4/2 7 2876 سوادکوه شمالي 

 100 290 122361  کل

 

 22نفر در  30با تعداد  پس از انجام پيش آزمون

ن کراشهرستان استان مازنداران  با استفاده از فرمول کو

ز برداران مرکبات استان مازندران  اجمعيت نمونه  بهره

نفر تعيين 277به تعداد 148238ميان جامعه آماري 

ن پرسشنامه در بي 300شد. براي اطمينان کار در حدود 

 باغداران توزيع شد که پس از تصحيح و اعتبار سنجي،

  پرسشنامه مورد تاييد قرار گرفته و آناليز شد. 290

 

وايي ابزار اصلي تحقيق شامل پرسشنامه بوده است. ر     

)صوري و محتوايي( آن بر اساس نظر جمعي از 

ن ساکارشناسان جهاد کشاورزي  استان مازندران، کارشنا

و متخصصان کشاورزي در زمينه پايداري و توليد 

 مرکبات در استان مازندران و اعضاي هيأت علمي گروه

ترويج و آموزش کشاورزي و مديريت و توسعه کشاورزي 

دانشگاه تهران تأييد گرديد و پايايي پرسشنامه با 

ع واناستفاده از محاسبه آلفاي کرونباخ براي متغيرهاي م

( 7/0مناسب کشاورزي  )بالاتر از  بکارگيري عمليات

 تأييد گرديد. 

پرسشنامه مربوط به موانع شامل دو بخش اصلي 

هاي فردي و بوده است. متغيرهاي مربوط به ويژگي

اي: )سن، سابقه کشاورزي، سطح تحصيلات، حرفه

مساحت باغ، نوع مالکيت باغ، تعداد قطعات اراضي، 

و د ه(که به صورتميزان توليد، هزينه توليد، درآمد حاصل

هاي باز بوده است. وجهي و چند وجهي و سؤال

يه( گو 21)  GAPهاي متغيرهاي موانع استقرار فناوري

خيلي  -1اصلاً،  -0) 5تا  0که به صورت طيف ليکرت از 

دوين تخيلي زياد(  -5زياد،  -4متوسط،  -3کم،  -2کم، 

هاي آماري تحقيق به دو بخش آمار شده بود. روش

شود. در و آمار تحليلي )استنباطي( تقسيم مي توصيفي

 دهايي مانند: فراواني، درصد، درصبخش توصيفي از آماره

نه، تجمعي، ميانگين، نما، انحراف معيار، کمينه، بيشي

استفاده شده است. در بخش آمار  (CV)ضريب تغييرات 

لي تحليل عام تحليلي با توجه به اهداف تحقيق، از روش

 د.استفاده گردي
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 نتايج و بحث
 گويان اي پاسخهاي فردي و حرفهتوزيع فراواني ويژگي

هاي فردي و نتايج تحقيق در رابطه با ويژگي

نشان داده شده است.  (2) گويان در جدولاي پاسخحرفه

درصد( در فاصله سني  6/26فراواني باغداران )بيشترين 

سال قرار دارند. بيشترين تعداد پاسخگويان)  41 -50

باشند. درصد( داراي سطح تحصيلات ديپلم مي3/28

 62/24ميانگين سابقه فعاليت کشاورزي پاسخگويان، 

ها است. مطابق يافته 96/15سال و انحراف معيار 

تن و انحراف  30/32ن ميانگين کل توليد مرکبات باغدارا

باشد. مي 32/21معيار پاسخگويان در مورد ميزان توليد 

نتايج بدست آمده در رابطه با مساحت باغات مرکبات 

حاکي از آن است که متوسط مساحت باغ پاسخگويان 

است و بيشترين  05/1هکتار و انحراف معيار  39/1

تا  5/0درصد( مربوط به اراضي 90فراواني پاسخگويان )

باشد. تعداد قطعه باغ باغداران بطور متوسط هکتار مي 2

قطعه متغير است.  4تا  1قطعه است که از  38/2

 7/60باغداران مورد غالباً خود مالک زمين هستند )

برداران مالکيت مشاع ، درصد از بهره 5/14درصد(.  

درصد از  1/13اي ودرصد مالکيت اجاره 7/11

اي يت شخصي، از مالکيت اجارهبرداران علاوه بر مالکبهره

 برخوردارند.

 
 
 

 

  نظرييرهاي کليدي تحقيق همراه با پيشينه متغ  -1جدول

  متغيرها منبع

Tohdyan Far & Rezaei-Moghaddam (2013), Razzaghi Borkhani et al. (2011),  

Razzaghi borkhani et al.(2010),   Karami et al.( 2009) 
 سن

ي
ط به ويژگ

ي مربو
متغيرها

ي و 
ي فرد

ها

حرفه
ي

ا
 

Tohdyan Far & Rezaei-Moghaddam (2013), Razzaghi Borkhani et al. (2011),  

Razzaghi borkhani et al.(2010), Karami et al.( 2009) 
سطح 

 تحصيلات

Tohdyan Far & Rezaei-Moghaddam (2013), Razzaghi Borkhani et al. (2011),  

Razzaghi borkhani et al.(2010), Karami et al.( 2009) 
 مساحت باغ

Tohdyan Far & Rezaei-Moghaddam (2013), Razzaghi Borkhani et al. (2011),  

Razzaghi borkhani et al.(2010),   Karami et al.( 2009) 
 ميزان توليد

Razzaghi Borkhani et al. (2011), Karami et al.( 2009(  تعداد قطعات 

Razzaghi Borkhani et al. (2011),  Razzaghi borkhani et al.(2010)   هزينه توليد 

Tohdyan Far & Rezaei-Moghaddam (2013), Razzaghi Borkhani et al. (2011), 

Razzaghi borkhani et al.(2010)   
سابقه 

 کشاورزي

Alston & Redin (1998) , Hobbs (2003) , Rodriguez Baide (2005),  karimi (2009), 

Moradi and Omidi Najafabadi. Razzaghi borkhani et al.(2010), Bighdeli & Sedighi  
(2010), Abbasi  (2012), Panahzadeh Parikhani et al. (2015) 

موانع 

 مهارتي -اطلاعاتي

متغيرها
ط

ي مربو
 

به
 

ي
ي و استقرار فناور

موانع بکارگير
 

Hobbs (2003),  Rodriguez Baide (2005) , Razzaghi borkhani et al.(2010), Bighdeli & 

Sedighi  (2010), Nurul Islam et al. (2012), Abbasi (2012), Mankeb et al.(2013),  

Panahzadeh Parikhani et al. (2015) 

Razzaghi Borkhani et al. )2010), Bighdeli & Sedighi  (2010), Moradi and Omidi 

Najafabadi.(2010), Razzaghi borkhani et al.(2010), Panahzadeh Parikhani et al. (2015)  

موانع 

 نهادي -يرساختي

 

Herbert  et al. (1995) ,  Alston & Redin (1998), Hobbs (2003), Rodriguez Baide 
(2005) ,  Rodriguez et al. (2009),  karimi (2009),   Bighdeli & Sedighi  (2010),  Abbasi  

(2012),  Nurul Islam et al. (2012),  Panahzadeh Parikhani et al. (2015) 

-موانع حمايتي

 اقتصادي

 

Alston & Redin (1998), Rodriguez Baide (2005) ,  Reimer et al. (2012),  Abbasi  

(2012), Mankeb et al. (2013),Moradi and Omidi Najafabadi.(2010) , karimi (2009)  
موانع 

 روانشناختي

Rodriguez et al. (2009), Karami et al.  (2009),  Razzaghi borkhani et al.(2010),  

Bighdeli & Sedighi  (2010)   
موانع 

 نظارتي -مديريتي

https://ijaedr.ut.ac.ir/?_action=article&au=124899&_au=Fatemeh++Abbasi
https://ijaedr.ut.ac.ir/?_action=article&au=124899&_au=Fatemeh++Abbasi
https://www.researchgate.net/researcher/2053021069_Panya_Mankeb
https://ijaedr.ut.ac.ir/?_action=article&au=124899&_au=Fatemeh++Abbasi
https://www.researchgate.net/researcher/2053021069_Panya_Mankeb
https://www.researchgate.net/researcher/2053021069_Panya_Mankeb
https://www.researchgate.net/researcher/2053021069_Panya_Mankeb
https://www.researchgate.net/researcher/2053021069_Panya_Mankeb
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 ايحرفه -هاي فرديويژگيبر حسب باغداران  توزيع فراواني -2جدول 
 درصد تجمعي درصد فراواني سن 

 1/12 1/12 35 سال و کمتر  30 سن)سال(
40- 31 62 4/21 5/33 
50- 41 77 5/26 60 
60- 51 34 4/11 71 
70- 61 59 7/21 1/92 

 100 9/7 23 سال 70بيشتر از 
 - 100 290 جمع 

 82بيشينه:  21کمينه:      969/14انحراف معيار:  510/49ميانگين:  
 9/17 9/17 52 سوادبي سطح تحصيلات

 49 1/31 90 زير ديپلم
 2/77 2/28 82 ديپلم

 100 8/22 66 بالاتر از ديپلم
 - 100 290 جمع

سابقه فعاليت 
 سال(کشاورزي )

 1/34 1/34 99 سال و کمتر  10
20-11 64 1/22 2/56 
30-21 44 2/15 4/71 
40-31 22 6/7 79 
50-41 51 6/17 6/96 
 100 4/53 10 سال 50بالاتر از 

 - 100 290 جمع 
 60بيشينه:  3کمينه:         10نما:  96/15انحراف معيار:  62/24ميانگين:  

ميزان توليد مرکبات 
 ()تن

 5/34 5/34 100 تن و کمتر  20
40-1/20 131 2/45 7/79 
60-1/40 37 8/12 4/92 

 100 6/7 22 تن 60بيشتر از 
 - 100 290 جمع
 190بيشينه:  11کمينه:           18نما:  32/21انحراف معيار:   30/3ميانگين: 

 9/61 5/44 129 يک و کمتر مساحت باغ )هکتار(
2-1/1 132 5/45 90 
3-1/2 15 2/5 2/95 

 100 8/4 14 هکتار3بيشتر از
 - 100 290 جمع
 8بيشينه:  5/0کمينه:          5/1نما:  05/1انحراف معيار:  39/1ميانگين: 

 
 

 هايفناوريکارگيري ههاي ببندي موانع و چالشاولويت

 از ديدگاه باغداران  (GAP)عمليات مناسب کشاورزي

هاي ج تحقيق در زمينه موانع و چالشباتوجه به نتاي

عمليات مناسب  هايفناوريکارگيري هب

 "از ديدگاه باغداران مشخص گرديد   (GAP)کشاورزي

کاهش  دسترسي به خدمات ترويجي و آموزشي مانند 

FFS  ،" کمبود نيروي انساني متخصص در زمينه 

 

 

 

 

 

 

 

 

GAP"  کمبود دانش و اطلاعات لازم براي  "و

هزينه زياد  "هاي اول و ، در رتبه" GAPگيري کارهب

)هزينه نيروي کارگري و مواد  GAPارگيري کهب

عدم حمايت دولت در پرداخت وام و "،  "...( بيولوژيکي

کمبود "و  "GAP  کارگيريهتسهيلات دولتي براي ب

عوامل حمايتي در صادرات محصول و خريد تضميني 

 .(3است )جدول هاي آخر بودهدر رتبه"
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 خيلي زياد -5زياد،  -4متوسط،  -3کم،  -2خيلي کم،  -1اصلاً،  -0مقياس ليکرت: 

 

 هايفناوريهاي بكارگيري تحليل عاملي موانع و چالش

   (GAP)عمليات مناسب کشاورزي

ه موانع و ديدگاه باغدارن نسبت بتعيين  براي
عمليات مناسب  هايفناوريهاي استقرار چالش

 تحليل وارد شده تعيين ، متغيرهاي (GAP)کشاورزي

جهت کاهش تعداد متغيرهاي تحقيق به  شدند. عاملي
ها از تحليل عوامل کمتر و تعين سهم هر يک از عامل

. در ابتدا تعيين و تشخيص استفاده شد اکتشافي عاملي
براي تحليل عاملي با استفاده از  هامناسب بودن داده

KMO1   هايآزمون  KMOو و بارتلت صورت گرفت 
هاي موجود در بين در نتيجه همبستگي 7/0تر از بزرگ

                                                                                  
1. Kaiser-Meger-Olkin 

مطابق  دست آمد.هها براي تحليل عاملي مناسب بداده
محاسبات انجام شده نشان داد که انسجام (، 4) لجدو

تحليل عاملي گيري از تکنيک ها براي بهرهدروني داده
 درصديک مناسب بوده و آماره بارتلت نيز در سطح 

2با توجه به ملاک کيسر باشد.ميدار معني هاي از مؤلفه  
هاي استقرار نسبت موانع و چالش ديدگاه باغداران

 پنج،  (GAP)عمليات مناسب کشاورزي هايفناوري
3عامل داراي مقدار ويژه بالاتر از يک استخراج شد که   

به همراه مقدار ويژه و درصد  (، 5)در جدول  نتيجه
 .واريانس مربوطه ذکر شده است

                                                                                  
2. Kaiser Critieria 

3. Eigen Value 

 

 از ديدگاه باغداران IPM موانع بکارکيري فناوريو آزمون بارتلت  KMOمقدار  -4جدول 
 داريسطح معني آزمون بارتلت KMO تحليل عاملي

 000/0 232/3175 773/0 ديدگاه باغداران

 

 از ديدگاه باغداران  (GAP)عمليات مناسب کشاورزي هايوريفناهاي بکارگيري موانع و چالش -3جدول

 انحراف معيار ميانگين هاگويه
ضريب 

 تغييرات
 رتبه

 FFS 22/4 627/0 148/0 1کاهش  دسترسي به خدمات ترويجي و آموزشي مانند 

 GAP 11/4 636/0 154/0 2کمبود نيروي انساني متخصص در زمينه 

 GAP 23/4 679/0 160/0 3بکارگيري کمبود دانش و اطلاعات لازم براي 

 4 168/0 670/0 97/3 مجاز با کيفيت و استاندارد هاي توليدتحريم دولتي و عدم ورود نهاده

 5 173/0 742/0 27/4 ناکافي بودن تبليغات در نهادينه سازي فرهنگ توليد و مصرف محصول سالم

 6 176/0 724/0 10/4 هاي استانداردکننده نهادههاي توزيعخت و آشنايي کافي کشاورزان از شرکتعدم شنا

 7 177/0 718/0 05/4 اگاهي هاي مراقبت و پيشپزشکي يا شبکههاي گياهکمبود کلينيک

 8 184/0 752/0 08/4 ژيکي در کشورها و سموم بيولوفقدان نظارت و کنترل بر توزيع  نهاده

 GAP 92/3 744/0 189/0 9بود مهارت فني کشاورزان در مورد کم

 GAP 89/3 752/0 193/0 10ها و تجهيزات لازم براي بکارگيري عدم دسترسي آسان و توزيع به موقع نهاده

 GAP 80/3 744/0 195/0 11پايين بودن قيمت محصول مرکبات توليد شده با 

ل کنتر ون در نتايج ناموفق عمليات مديريت تلفيقي عدم ادراک سودمندي به دليل تجربه کشاورزا

 هاي قيلبيولوژيکي در سال

86/3 777/0 201/0 12 

 GAP 75/3 776/0 206/0 13 هاي احساس نگراني از عملکرد پايين توليد با شيوه

 GAP 93/3 821 208/0 14نبود نگرش مناسب در توليد کننده و مصرف کننده نسبت به توليد و خريد محصول سالم 

 15 220/0 832/0 77/3 هاي کارشناسان کشاورزيعدم اعتماد به توصيه

 16 223/0 910/0 07/4 هاي بهداشتي در باغ()مانند زيرساخت GAPها لازم بکارگيري فراهم نبودن زيرساخت

 GAP 73/3 842/0 225/0 17فقدان بازاريابي  براي فروش محصول توليد شده با 

 18 236/0 891/0 77/3 ستبه عواقب استفاده از سموم شيميايي در سلامت جامعه و حفظ محيط زي کم توجهي مسئولين

 19 240/0 797/0 32/3 کمبود عوامل حمايتي در صادرات محصول و خريد تضميني

 GAP 04/3 798/0 262/0 20 عدم حمايت دولت در پرداخت وام و تسهيلات دولتي براي بکارگيري

 21 282/0 963/0 41/3 )هزينه نيروي کارگري و مواد بيولوژيکي...( GAPيري هزينه زياد بکارگ
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 هاي استخراج شده از تحليل عاملييري عاملمشخصات تغييرپذ -5جدول 
 درصد واريانس تجمعي درصد واريانس تبيين شده مقدار ويژه هاعامل

 225/18 225/18 645/3 عامل اول

 964/32 735/14 948/2 عامل دوم

 332/47 367/14 874/2 عامل سوم
 833/58 501/11 300/2 عامل چهارم
 270/68 437/9 887/1 عامل پنجم

 

 ها با روش وريماکس چرخش داده،عاملبا چرخش 
بوده به  5/0تر از و متغيرهايي که بار عاملي آنها بزرگ

دار استخراج گرديد. در نهايت عنوان بارهاي عاملي معني
متغيرهاي مربوط به هر عامل شناسايي شده، و 

اند که در گذاري گرديدهدست آمده نامههاي بعامل
البته بايد به اين نکته اشاره  د.شومشاهده مي (6)جدول

علت نمود که پس از چرخش )وريماکس( يک متغير به
( و در نتيجه 5/0)کمتر از  پايين بودن بار عاملي

دار نبودن همبستگي آنها با ديگر متغيرها، از معني
، عامل 5تحليل حذف گرديدند. با توجه به نتايج جدول

عامل سوم درصد،  73/14درصد، عامل دوم  22/18اول 
 50/11هاي چهارم و پنجم به ترتيب درصد، عامل36/14
درصد از واريانس مجموعه مورد تحليل را تبيين  43/9و 

اند اند که در مجموع پنج عامل مذکور توانستهنموده
 درصد از کل واريانس متغيرها را تبيين نمايند. 27/68

 

 

 مليهاي استخراج شده از تحليل عامشخصات عامل -6جدول 
 بار عاملي متغيرها نام عامل

 866/0 هاي استانداردهاي توزيع کننده نهادهعدم شناخت و آشنايي کافي کشاورزان از  شرکت مهارتي -موانع اطلاعاتي
 GAP 835/0کمبود مهارت فني باغداران در مورد 

 GAP 802/0کمبود نيروي انساني متخصص در زمينه 
 GAP 735/0م براي بکارگيري کمبود دانش و اطلاعات لاز

 FFS 686/0کاهش  دسترسي به خدمات ترويجي و آموزشي مانند  
 نهادي -موانع زيرساختي

 
 887/0 هاي بهداشتي در باغ()مانند زيرساخت GAPها لازم بکارگيري فراهم نبودن زيرساخت

 865/0 اگاهي هاي مراقبت و پيشپزشکي يا شبکههاي گياهکمبود کلينيک
 GAP 807/0ها و تجهيزات لازم براي بکارگيري عدم دسترسي آسان و توزيع به موقع نهاده

 اقتصادي-موانع حمايتي

 

 GAP 853/0عدم حمايت دولت در پرداخت وام و تسهيلات دولتي براي بکارگيري 
 809/0 کمبود عوامل حمايتي در صادرات محصول و خريد تضميني

 687/0 )هزينه نيروي کارگري و مواد بيولوژيکي...( GAPهزينه زياد بکارگيري 
 GAP 629/0فقدان بازار براي فروش محصول توليد شده با 

 GAP 578/0پايين بودن قيمت محصول مرکبات توليد شده با 
 موانع روانشناختي

 
کنترل عدم  ادراک سودمندي به دليل تجربه کشاورزان در نتايج ناموفق عمليات مديريت تلفيقي و 

 هاي قيلبيولوژيکي آفات در سال
824/0 

 711/0 هاي کارشناسان کشاورزيعدم اعتماد به توصيه
 GAP 643/0  هاي احساس نگراني از عملکرد پايين توليد با شيوه

 601/0 نبود نگرش مناسب در توليد کننده و مصرف کننده نسبت به توليد و خريد محصول سالم 

 ظارتين -موانع مديريتي
 737/0 هاي توليد با کيفيت و مجازتحريم دولتي و عدم ورود نهاده

 733/0 فقدان نظارت و کنترل بر توزيع  نهاده ها و سموم بيولوژيکي در کشور
 630/0 کم توجهي مسئولين به عواقب استفاده از سموم شيميايي در سلامت جامعه و حفظ محيط زيست

 
 

 گيريبحث و نتيجه
هاي به نتايج تحقيق در زمينه موانع و چالش با توجه

  (GAP)عمليات مناسب کشاورزي هايفناورياستقرار 
کاهش دسترسي به خدمات ترويجي و "گرديد مشخص 

کمبود " ،"آموزشي مانند مدرسه در مزرعه کشاورز
کمبود "و  "GAPنيروي انساني متخصص در زمينه 

در  "GAPکارگيري دانش و اطلاعات لازم براي به
هاي اول بوده است. از طرفي مطابق با نتايج تحليل رتبه

شده عاملي، با توجه به مقدار درصد واريانس تبيين
با  "مهارتي -موانع اطلاعاتي"عوامل اکتشافي، عامل 

درصد بيشترين سهم را از  22/18درصد واريانس تبييني
داشته  GAPهاي مجموعه موانع عمده بکارگيري فناوري

هاي توان گفت. برنامهها ميورد اين يافتهدر م .است
ترويجي يکي از منابع مهم دانش و اطلاعات کشاورزان 

هاي کارگيري فناوريهها از جمله بدر تمامي زمينه
GAP هاي که همگام با يافتهطوريهشود بمحسوب مي
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 Rodriguez et al. (2009)   ، (2010) Razzaghiتحقيق

Borkhani  هاي نند بهبود فعاليتراهبردهايي ما
ترويجي، تقويت ارتباط کشاورزان با کارکنان ترويج 

و  ايهاي حرفهجهت ارتقاء تواناييهاي ترويجي( )تماس
هاي ، افزايش دورهGAPدر زمينه  مهارتي باغداران

هاي آموزشي و ترويجي با هدف انتقال هر بيشتر فناوري
GAP اي رهيافت مدارس مزرعه .شودتوصيه مي

در هاي برتر ترويجي يکي از رهيافتFFS) )شاورزان ک
افزايش آگاهي، هدفمند کردن  که اين زمينه باشد

جهت  باغداران تجهيزات و امکانات لازم و جلب مشارکت
توجه  ،. لذاسازدرا تسهيل مي GAPبه کارگيري عمليات 

ملموس ساختن  ،شناسايي نيازهاي واقعيبيشتر به 
بندي آنها توسط خود لويتنيازهاي غير ملموس و او
ارگزاران ترويج و تحقيق ککشاورزان با تسهيلگري 

و تحت  IPMدر راستاي پايداري مانند  کشاورزي
، از جمله راهکارهاي مهم به شمار FFSهاي برنامه

 .Karami et al (2009)خواهد رفت. مطابق تحقيق 
و عاملان  GAPنيروي انساني متخصص در زمينه کمبود 

هاي هر يکي از موانع عمده پذيرش فناوريترويج ما
پيدايش الگوي کشاورزي باشد. کشاورزي پايدار مي

هاي اطلاعات و ارتباطات وريا، به کاربرد فنپايدار
هاي نوين از جانب ترويج نياز دارد تا مناسب و استراتژي

و و کارشناسان نيازهاي اطلاعاتي و دانش کارگزاران 
ايد. در چنين شرايطي نقش نفعان خود را مرتفع نمذي

کننده پذيرش اين ترويج و کارگزاران آن تسهيل
 افزاري و نه صرفاً ها، توجه به ابعاد نرمرياوفن

هاي مناسب، ورياافزاري، انتخاب و ارزيابي فنسخت
ها و شناخت تغييرات و روندهاي پيش رو، پتانسيل

ي، اه خدمات مشاورهي، اراهاورياکاربردهاي اين فن
باشند. بديهي اي مرتبط ميههوزشي و مهارتي در زمينآم

است ترويج کشاورزي براي اين چنين ماموريتي 
بايست خود را سازگار با عصر اطلاعات نموده و از مي

وري محيط پيرامون خود از جمله اهاي فنپديده
هاي اطلاعات و ارتباطات شناخت لازم را به وريافن

ترين آنها کاربرد مناسب براي ،دست آورد و از سوي ديگر
مطابق  (Hosseini & Nicknami, 2006).  را برگزيند 

عاملان ترويج  Katz & Stephan (2012)تحقيق 
هاي استفاده پايدار کشاورزي بايد درک از مفهوم و ايده

هاي از منابع آب و خاک  داشته باشند، از مهارت
رها و کارگيري ابزاهارتباطي موردنياز و دانش چگونگي ب

هاي هاي ترويجي مناسب مانند سمينارها، کارگاهروش
آموزشي، آموزش و يادگيري عملي، روز مزرعه، 

اي و باغي، مشاوره انفرادي، مشاوره هاي مزرعهنمايش
گروهي و جمعي، يادگيري ديداري و حضوري، ابزارهاي 
نوشتاري ترويج مانند نشريات و جروات ترويجي، مدرسه 

1در مزرعه کشاورز 2و توسعه مشارکتي نوآوري  استفاده  
بنابراين نيروي انساني و کارگزاران ترويج  .کنند

که مهارت لازم و   GAPمتخصص و کارآزموده در زمينه 
ها به دانش به روز برخوردار بوده و قدرت انتقال يافته

کشاورزان را دارند، نقش اساسي و بنيادي در توسعه 
ن دارند. پيشنهاد هاي آموزشي و اثربخشي آفعاليت

 يک شبکه اطلاعاتي و ارتباطي قوي بينشود مي
هاي عمليات مناسب کشاورزي در فناوري کارشناسان

راستاي کشاورزي پايدار مانند کنترل بيولوژيکي، 
در بخش مديريت تلفيقي آفات، کشاورزي حفاظتي، 

کشاورزي ايجاد شود تا افراد ضمن به اشتراک گذاشتن 
يک منبع اطلاعاتي قوي نيز برخوردار  هاي خود ازتجربه
Alston & Reding (1998   ،)مطابق تحقيق . باشند

Karimi  (2009)  ،Bighdeli & Sedighi  (2010) کمبود
کارگيري فناوري هدانش و اطلاعات يکي از موانع عمده ب

باشد. اطلاعات کشاورزان در مورد در ميان باغداران مي
جديد آن فناوري را براي روشن بودن و توضيح فناوري 

شود که سازد و باعث ميتر ميکشاورزان قابل استفاده
کشاورزان آن فناوري را بيشتر به کار بگيرند. اطلاعات 
عدم اطمينان و ترديد در مورد عملکرد فناوري را کاهش 

 پذيرش با همراه هاييريسک کاهش دهد و سببمي

 ; Saltiel et al., 1994). شودمي جديد هايفناوري

Cawell et al., 2001)  داشتن دانش کافي در مورد
گيري بهينه و مناسب فناوري، کشاورزان را به تصميم
پيشنهاد  ،روسازد. از اينجهت پذيرش فناوري قادر مي

هاي شود براي افزايش سطح دانش و آگاهيمي
 (2002)هاي تحقيق  همگام با يافته کشاورزان

Bonabana-Wabbi  ،Rodriguez et al. (2009) ،(2015) 

Nirmala  ، بهبود مديريت اطلاعات موجود، اقدامات
هاي آموزشي و خبررساني مناسب از طريق دوره

هاي گروهي، کارکنان ها و نشستآموزشي، گردهمايي
ترويج، امکان استفاده بيشتر کشاورزان از منابع اطلاعاتي 

                                                                                  
1. Farmer field school (FFS) 

2. Participatory innovation development (PID) 
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مدرسه در  از طريق مزارع نمايشي، هاي ارتباطيو کانال
مزرعه کشاورز، کارگاه آموزشي، کلاس آموزشي، روز 

هاي ارتباطي و مزرعه، ملاقات حضوري، پيامک، و کانال
شناخت و آشنايي  انجام پذيرد. ICTاطلاعاتي از طريق 

هاي کننده نهادههاي توزيعکافي کشاورزان از شرکت
-ات آموزشيرساني و اقداماستاندارد با افزايش اطلاع

رساني ملي براي فراهم کردن اطلاعجي، ايجاد شبکه تروي
سازي کشاورزان در زمينه خدمات آموزشي و آگاه

هاي استاندارد با همکاري مشخصات مراکز توزيع نهاده
هاي خدمات مشاوره و مراکز خدمات کشاورزي و شرکت

هاي مطابق يافتههاي گياهپزشکي صورت گيرد. کلينيک
Razzaghi Borkhani et al.  (2010) وMoradi & 

Omidi Najafabadi (2011) نهادي  -موانع زيرساختي
باشد. يکي از موانع عمده پذيرش و بکارگيري فناوري مي

 انواع سازييکپارچه و اين زمينه سازماندهي در
 فناوري زمينه در پراکنده ترويجي و آموزشي هايبرنامه

 و نظارت تحت زيرساختي عوامل و منطقه در موردنظر
 ارائه همچنين و( کشاورزي ترويج نهاد) ارگان يک اداره

 با همراه  FFS))مدرسه در مزرعه کشاورز  هايبرنامه
 منطقه در نياز مورد زيرساختي عوامل از اوليه نيازسنجي

 توجه مورد بايستمي آموزشي هايبرنامه اجراي جهت
با نتايج هاي تحقيق اين بخش از يافته  گيرد. قرار

، Hobbs  (2003)    ،Rodriguez Baide (2005)تحقيق 

Rodriguez et al. (2009)   ،(2010) Razzaghi   ، 

(2012) Nurul Islam et al.     ،Panahzadeh 

Parikhani et al. (2015) ، Karimi  (2009)،  Bighdeli 

& Sedighi   (2010) ،(2011) Moradi & Omidi 

Najafabadi   ،  et al.  (2012) Abbasi   موانع که
را يکي از موانع عمده پذيرش و  اقتصادي-حمايتي

 باشد.بکارگيري فناوري بيان نموده اند، همگام مي
 Karimi  (2010) ، (2010)همچنين در اين راستا 

Razzaghi Borkhani et al.،  Harris  (2011)  در
 و تتسهيلا به سترسيتحقيقات خود بر نقش مؤثر د

کشاورزان تأکيد  شپذير رفتار روي بر نيز راتعتباا
با توجه به اينکه يکي از موانع پذيرش  اند.کرده

پذيري پايين آنهاست در نتيجه معمولاً کشاورزان ريسک
 بيشتر و درآمد کشاورزان داراي رفاه اقتصادي بيشتر،

هاي اقتصادي و قابليت بيشتري جهت مواجه با ريسک
کنند. از اينرو پذيرش فناوري را در خود احساس مي

جمله اعطاي وام  داتي ازهشود که دولت تميپيشنهاد مي
و تسهيلات بلاعوض براي کشاورزاي که درآمد کمتري 

، خريد تضميني محصولات، سياست تثيبت دارند
ي آنها بيشتر يرپذکار گيرد تا ريسک به ها و ... را قيمت

 .شود و در نتيجه ميزان پذيرش در آنها افزايش يابد

و کارشناسان ارتباط ميان کشاورزان تقويت زمينه 
تنها از طريق مراجعه کشاورزان به اين  ترويجي

نخواهد بود، بلکه در مقابل  پذيرخدمات امکانمراکز
اورزان از بايست با کشکارشناسان و مروجان نيز مي

طريق بازديد از مزارع آنها در تماس و تعامل باشند و 
و زمان لازم  کز خدمات کشاورزيامر هايآنها را با برنامه

ها و ها و دسترسي به موقع آنها به نهادهبراي توزيع نهاده
هاي نوري و مانند تله GAPتجهيزات و امکانات مورنياز 

امل و اعتماد آشنا سازند تا از اين طريق تعفرموني 
بکارگيري عمليات مناسب  .بيشتري ميان آنها بوجود آيد

توليد محصول سالم و دستيابي به توسعه کشاورزي براي 
هاي روانشناختي کشاورزان مطالعه و ويژگيبا پايدار 

 GAPمانند دانش، نگرش و ادراک نسبت به بکارگيري 

اطلاعات لازم در اختيار  تا امري ضروري است. 
خود  هايگيرد تا در برنامهدرکاران ترويج قرار مياندست

براي آموزش کشاورزان در راستاي عمليات مناسب 
نياز به  GAPبکارگيري  کشاورزي به آن توجه کنند.

مساعد کشاورزان در زمينه مناسب بودن  و نگرش ادراک
رسد با فناوري براي حل مسائل مربوطه است، به نظر مي

بايستي  GAPي نسبت به فوايد توجيه کامل رهبران محل
از نقش ايجاد اعتماد و ادراک به واسطه آنان سود 

ريزان بخش کشاورزي بايد با ارائه برنامه .جست
تسهيل  نظارتي و -موانع مديريتي راهکارهايي در زمينه

هاي ورود نهاده،  سالم امر صادرات محصولات کشاورزي
توزيع   نظارت و کنترل بر توليد با کيفيت و مجاز، 

، زمينه را براي ها و سموم بيولوژيکي در کشورنهاده
 استقرار عمليات مناسب کشاورزيتوسـعه و اعـتلاي 

 .فراهم نمايند
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