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  كيدهچ
  

بوده  يو خاك ينه حفظ منابع آبيها در زم شرفتين پياز بارزتر يكي يزريح ليتسط يفناور
 ييق شناساين تحقيا يهدف اصل. دارد يدار كشاورزيبه توسعه پا يابيدر دست ييكه نقش بسزا

ي برا يصينظر گرفتن تابع تشخ نه با دريمدل به ارايهرندگان و يرندگان و نپذيپذ يها ويژگي
و  يشيمايق پيد كه با تحقباش ميدر استان فارس  يزريح ليرندگان تسطيرندگان و نپذيپذتمايز 

 يجامعه آمار. رفتيشد، صورت پذ تأييدآن  ييايو پا ييكه روا يا با استفاده از پرسشنامه
 يبند طبقه يتصادف يگير نمونهق يشهرستان استان فارس بوده كه از طر 17ان ق، كشاورزيتحق

. آمده است به دست يزريح ليرنده تسطينفر نپذ 240رنده و ينفر پذ 100شده، اطلاعات از 
زان مشاركت و يم يزريح ليرندگان تسطيرندگان و نپذين تفاوت پذيج نشان داد كه مهمترينتا

ن جلب يبنابرا. دباش ميرندگان يشتر از نپذيان است كه به مراتب برندگيپذ ين فرديارتباطات ب
. ت استيحائز اهم يزريح ليتسط جاد ارتباط با آنها در نشريز ايان و نبردار بهرهمشاركت 

د با توان ميق يتحق يحاصل از مدل چند بعد يزياست كه تابع مم يپژوهش حاك يها يافته
رندگان يرا از نپذ يزريح ليتسط يرنده فناورين پذقابل ملاحظه، كشاورزا يتيدقت و مطلوب

 يو مشاركت اجتماع) نيحضور مروج( يارتباط يرهاي، متغها يافتهطبق  بر. دينما يبند طبقه
 يزريح ليتسط يرندگان فناوريرندگان و نپذيزكننده پذيمتما يرهاين متغيكشاورزان، مهمتر

  . بوده است
  

  رندگان، يرندگان و نپذي، پذيزريح ليسطت يرش، فناوريمدل پذ :كليدي يها واژه
  . يصيتشخ ليتحل                           

  
  مقدمه

آب  كننده مصرفبخش كشاورزي، بزرگترين واحد 
اين بخش در . رود در آسيا به شمار مي به ويژهدر جهان 

دارد و  اي ويژهي اقتصادي ايران جايگاه ها بخشميان 
%  95حدود  به طوري كه كنداي را ايفا مي نقش عمده

اما . آب استحصالي در كشور به بخش فوق اختصاص دارد
 باشد ومي% 30متاسفانه بازده آبياري در اين بخش تنها 

. گرددياه خارج ميتلفات از دسترس گ به صورت يمابق
ران، يدر ا يارين بودن راندمان آبييل پاين دلاياز مهمتر

ق يح دقيعدم تسط( يزارع ياراض يبه ناهموار توان مي
  ). Esfandiari, 2004(كرد  اشاره) اراضي زراعي
 يها نه از نهادهيناهموار، استفاده به يدر اراض

، ييايميش يل آب، خاك، بذور، كودهاياز قب يكشاورز
. ديآيعمل نمه انسان ب يرويو ن يكشاورز يهانيماش
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در  ياريت آبيريبه بهبود مد يابيدست ين برايبنابرا
ت يو در نها يكشاورز يهانه از  نهادهيستفاده بهمزرعه، ا

ن قدم ي، اوليمحصولات كشاورز يفيو ك يش كميافزا
ن ياز بارزتر يكي يزريح ليتسط. استش بازده آب يافزا
 دشو ميمحسوب  يسطح ياريها در آب شرفتيپ

(Rikman, 2002) .  
 ي ازكي ياراض يزريح ليستم تسطياختراع س

. شوديمحسوب م يسطح ياريشرفتها در آبين پيمهمتر
 يح اراضيزر در تسطيل فناوري پذيرش و استفاده از

شرفته و در حال يپ يع در كشورهايوس به طور يزراع
ه در سه دهه ير، هند و تركر پاكستان، مصيتوسعه نظ

  . (Kahlow et al., 2002)گذشته گزارش شده است 
دگاه غالب در يه و دينظر 1970ل دهه يدر اوا

عمده از  به طوردگاه نشر بود كه يها، ديوررش نوآيپذ
ه، ين نظريه ايبر پا. راجرز سرچشمه گرفته بود يهاهينظر

رند و با گذشت يپذين را  مينو يهادهيشرو ايكشاورزان پ
گر يشرو به كشاورزان ديها از كشاورزان پدهين ايزمان ا

مورد  1970ها در دهه  يمدل نشر نوآور. شوديمنتقل م
يرش كه گفته شد پذ يبه طور. واقع شد يانتقادات

ر يكشاورزان، با سا يها ويژگيي نو علاوه بر ها ايده
و  ي، فرهنگي، اجتماعياقتصاد يها سازهها از جمله  سازه

رفع  يبرا). Karami, 1986(ز مرتبط است يگر نيموارد د
از . دينواقص مدل نشر، مدل ساختار مزرعه مطرح گرد

در نظام  يك فناوريدر كاربرد كشاورز  ييآنجا كه توانا
است به  ياقتصاد يامدهايتبعات و پ يخود دارا يزراع
ر و يدارد كه اساس ذخا تأكيدن مدل يل اين دليهم

با انجام . رديد مورد توجه قرار گيكشاورز با يمنابع مال
يگري نيز د يرهايد كه متغيشتر مشخص گرديمطالعات ب

گذار ثيرتأ يكشاورز يها فناوريبر روند پذيرش 
به طوري مطرح شدند  ياصلاح يها مدللذا  .باشند يم

نشر و ساختار مزرعه قادر به  يها مدلسه با يدر مقا كه
ند باش مي يتر رش به شكل جامعيح رفتار پذيتوض

)Karami, 1995(.    
آن است كه  ين كشاورزيعلم نو تمشكلايكي از 

كنند كه  يكار م ييها سازماندر  متخصصان عمدتاً
ط يط و شرايبا مردم ندارند، به متنوع بودن مح يباطارت
د و انتقال يآنان تول يدهند؛ تمام دل مشغوليت نمياهم

ط و يآنان نسبت به شرا ياست و باورها يفناور

خود مردم تفاوت  هايي مردم، اغلب با ديدگاهها اولويت
ن يلذا، وجود كنش متقابل و ارتباطات ب. دارد
دست اندركار  يها سازمان همچنين ان وبردار بهره
 يسطح همكار ي، افزون بر ارتقايق و انتقال فناوريتحق

دن فناوري را نيز زان تناسب و مربوط بويان آنان، ميم
  .(Tylor and Miller, 1978) دهندافزايش مي

ك كشور ممكن است از ياز آنجا كه مناطق مختلف 
 ياساس هايبوم شناسي كشاورزي داراي تفاوتنظر 
وامل و فاكتورهاي محيطي در لذا، بذل توجه به ع باشند
ت يز از اهمين يكشاور يها فناوريرش يپذ يها مدل

 .(Karami et al., 2006) باشدبسزايي برخوردار مي
موجود باشد اما كشاورزان  يمناسب يفناور چنانچه

د اشكال را در يبه كاربرد آن نداشته باشند، با يليتما
توسط دولت  و تسهيلات باراتع اعتيتوز و چگونگي نحوه

رو  نياز ا .(Tylor & Miller, 1978)جستجو كرد 
به وام و اعتبارات در  يابياز جمله دست ينهاد يفاكتورها

حائز  ها فناوريرندگان يرندگان و نپذيپذ يبند طبقه
بر  ،Pezeshki Rad & Masaeli (2002). باشديت مياهم

 يبرا يتصاداق يها زهيانگ تأثيرن يو همچن يسودآور
 Ebrahimiق يدر تحق .اند كرده تأكيدها  يرش نوآوريپذ

و  ينهاد يرهاي، متغKarami et al. (2006)و  (1997)
جاد يكه در واقع قادر به ا ياجتماع ينهادها و يطيمح

باشند، مدنظر قرار يافراد م يريگ ميبر روند تصم تأثير
  . گرفته است
 يها مدلرش ماركوس كه نشات گرفته از يمدل پذ
 باشديم ياجتماع يريادگي يز تئوريو ن ينشر نوآور

(Ankem, 2007)، افته يرها توسعه ين متغيا يبر مبنا
در مدل ماركوس  يمولفه اصل يارتباط يها كانال. است

ي شده به ساير ساز ن رفتار مدليبوده كه در گستردن ا
در  مؤثر  يها سازه .دارد پذيرندگان نقش مهم و بسزايي

است  يو ارتباط ي، سازمانيدل شامل عوامل فردن ميا
(Bates et al., 2007). 

 علل توجه روزافزون به رويكردهاي مشاركتي را
 به كار هايهاي موجود در رهيافتيدر كاست توان مي
مطالعات . ه قبلي در زمينه توسعه جستجو كردرفت

 يكشاورز هايبيانگر آن است كه اشاعه نوآوريمختلف 
 يدسته جمع يا همكاري ير اشتراك مساعب يكه مبتن

كند،  يباشد نه تنها اعتماد كامل كشاورزان را جلب م
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بلكه احتمال پذيرش فناوري توصيه شده را به مراتب 
گرفتن با در نظر .(Jahannema, 2001)دهد افزايش مي

اينكه حضور فعالانه مروجين، ارتباطات ميان فردي و 
كارشناسان و مشاركت  هاي كشاورزان باتعداد تماس

كشاورزان از يكسو و درك مفيد بودن فناوري تسطيح 
ليزري و درك سهولت كاربرد اين فناوري توسط 

تواند اثرات زيادي بر پذيرش اين نوآوري كشاورزان مي
داشته باشند، اين متغيرها به متغيرهاي قبلي پذيرش 
افزوده شد تا توان تشخيصي آنها براي تمايز گروههاي 

يرنده و نپذيرنده فناوري تسطيح ليزري مورد ارزيابي پذ
دهنده  قرار گيرد و بهترين مجموعه متغيرهاي توضيح

هدف اين . رفتار پذيرش كشاورزان مشخص گردد
بر  مؤثرمدلي بديل براي شناخت عوامل  ارايهپژوهش، 

گيري فناوري تسطيح ليزري و توضيح به كارپذيرش و 
ريع روند پذيرش اين ساز و كارهايي است كه به تس

  .فناوري كمك نمايد
  

  ها مواد و روش
همبستگي بوده كه -نوع توصيفيپژوهش حاضر از 

ن مطالعه يجامعه آماري ا. ه استانجام گرفت با پيمايش
از استان فارس  هاييي شهرستانشامل كشاورزان تمام
مورد  يزريح ليتسط يآنها، فناور ياست كه در روستاها
 يريگبه كمك روش نمونه .ه استاستفاده قرار گرفت

به  ان كشاورزانياز مروستا در هر  يا طبقه يتصادف
 به طورنفر كشاورز  100تعداد  ،ليزريح يتسط گيرندهكار

 ، بههمان روستاها درسپس  .انتخاب شد يكاملا تصادف
تا  2، يزريح ليتسط فناوريهر نفر استفاده كننده  ازاي

ده و مورد ينتخاب گردا يتصادف به طورنپذيرنده نفر  3
ب نمونه مورد مطالعه ين ترتيبد .مصاحبه قرار گرفتند

 فناوري  رندهينفر نپذ 240رنده و ينفر پذ 100شامل 
ار جمع ابز .دباش مي) نفر 340مجموعا ( يزريح ليتسط

و  يپرسشنامه بوده كه روايي ظاهر آوري اطلاعات،
آموزش ترويج و  اساتيدبا استفاده از نظرات  يي آنمحتوا

براي  .، تعيين گرديدهاي كشاورزيكشاورزي و ماشين
توسط پرسشنامه  30تعيين اعتبار پرسشنامه، تعداد 

ي خارج از نمونه اصل يروستا 6كشاورزان ساكن در 
ضريب آلفاي . مورد تجزيه و تحليل قرار گرفت تكميل و

ر يمتغ. آمد به دست 91/0تا  69/0 نيكرونباخ آن ب

ح يتسط فناوريرش يق عبارت از پذين تحقيوابسته در ا
مستقل  يرهايمتغ. باشديتوسط كشاورزان م يزريل

، يرنده سن، سطح سواد، تماس با منابع اطلاعاتيدربرگ
و  يي، تعصب گرايي، قدرگرايتكنولوژ يريگبه كارسطح 
، درك سهولت يد بودن تكنولوژي، درك مفييخردگرا
ت، يريتحت مد يزان اراضي، مينده نگري، آيتكنولوژ

زان يو م ير كشت، تعداد قطعات اراضيز يزان اراضيم
، يزان مشاركت اجتماعيم( يارتباط يرهاياعتبارات، متغ

 و )نيو حضور فعالانه مروج ين فرديزان ارتباطات بيم
و  يبه اعتبارات كشاورز يشامل دسترس ير نهاديمتغ
ا ب ها دادهو تحليل  هيتجز. باشديم يطيمح يرهايمتغ
  . انجام شده است 13نسخه  SPSSر آماري افزا  نرم

  
  نتايج و بحث

رندگان يپذ يكل يها ويژگيمقايسه ن قسمت به يدر ا
، يت شناختيجمع يهاافتهيرندگان شامل يو نپذ
 فناوري يايو نگرش نسبت به مزا ي، ارتباطياقتصاد
  .شوديپرداخته م يزريح ليتسط

  يت شناختيجمع يها ويژگي
رنده و نپذيرنده نشان داد مقايسه سن دو گروه پذي

ي دار معنيكه بين دو گروه مورد مطالعه تفاوت آماري 
، )1(بر اساس جدول . T)=-13/2و  P=03/0(وجود دارد 

ي دار معني بين دو گروه از نظر سطح سواد تفاوت آماري
 به طوري كه. T)=005/0و  P=03/0(مشاهده شده است 

 77/5( يشتريب پذيرندگان داراي ميانگين سطح سواد
 .ندباش مي) سال 35/4(رندگان ينسبت به نپذ) سال

ميانگين ن يدهد كه ب ينشان م )1(هاي جدول افتهي
اطلاعات  دسترسي دو گروه مورد مطالعه به منابع

 P=01/0( ي وجود دارددار معنيكشاورزي، تفاوت آماري 
، بين دو گروه مورد )1(با توجه به جدول . T)=25/0و 

گيري تكنولوژي به كاريانگين سطح مطالعه از نظر م
 و P=0001/0( گرددي مشاهده ميدار معنيتفاوت 

11/12=T .( بين دو گروه از نظر قدرگرايي افراد تفاوت
) T=-17/4و  P=0001/0( ي وجود دارددار معنيآماري 

تواند ياند كه م قدرگراتر بوده گروه نپذيرنده). 1جدول (
طيح ليزري پذيرش فناوري تسدر عدم  ينقش مهم

 ييگرا زان تعصبين ميانگين ميب .توسط آنها داشته باشد
ي وجود دار معنيتفاوت آماري ، مورد مطالعه دو گروه
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با توجه به طيف امتياز . T)=-69/2 و P=007/0(دارد 
، ميانگين ميزان تعصب )0-12(شاخص اين متغير 

 73/4و  91/3گرايي گروه پذيرنده و نپذيرنده به ترتيب، 
بررسي ميزان خردگرايي افراد مورد ). 1جدول(د شبا مي

دهد كه بين دو گروه پذيرنده و مطالعه تحقيق نشان مي
ي وجود دار معنينپذيرنده تسطيح ليزري تفاوت آماري 

در واقع، ). 1جدول( T)=94/6و  P=000/0(دارد 
ها خردگراتر از نپذيرندگان  پذيرندگان در پذيرش نوآوري

  .هستند
  يصاداقت يها ويژگي

توان گفت كه تفاوت مي) 1(با توجه به جدول 
نگري بين دو گروه مورد مطالعه از نظر  ميانگين آينده

نتيجه  T)=107/0و  P=002/0(د باش مي دار معنيآماري 
حاكي از معني دار بودن تفاوت  T-testمقايسه ميانگين 

ميانگين ميزان اراضي تحت مديريت بين دو گروه 
، )1(بر مبناي جدول  .T)=96/14و  P=0001/0(باشد  مي

ميانگين سطح زير كشت اراضي در بين دو گروه پذيرنده 
هكتار بوده و  81/10و  10/22و نپذيرنده به ترتيب، 

با . T)=89/8و  P=0001/0( ي وجود دارددار معنيتفاوت 
، ميانگين اعتبارات دريافتي در بين )1(توجه به جدول 

ي  دار معنيتفاوت دو گروه از لحاظ آماري داراي 
اعتبارات  ميانگين. T)=17/4و  P=0001/0(باشد  مي
و در گروه  8546985رندگان يدر گروه پذ يافتيدر

 جدول. تومان گزارش شده است 6230259نپذيرندگان 
 ي از نظردار معنيحاكي از آن است كه تفاوت ) 1(

 مشاركت اجتماعي بين دو گروه مورد مطالعه وجود دارد
)0001/0=P  80/7و=(T . ي از دار معنيهمچنين تفاوت

وجود دارد  لحاظ ارتباطات ميان فردي ميان دو گروه
)004/0=P  25/0و-= (T) ك يدر مورد  آگاهي). 1جدول

تواند يآن م يايو كسب اطلاع نسبت به مزا فناوري
يرش نوآوري و پذ يم نوآوريند تصميدر فرا يعامل تحول

 يتفاوت آماردهد يمنشان ) 1(ي جدول ها يافته. باشد
 يزريح ليتسطي از نظر نگرش نسبت به مزاياي دار معني

و  P=095/0(بين دو گروه افراد مورد مطالعه وجود ندارد 
39/7=(T.  
  ق  يمدل تحق يابيارز

از جمله  يارتباط يرهايمتغبا در نظر گرفتن 
، ارتباطات (Parti)مشاركت اجتماعي كشاورزان 

 فعالانه مروجين و حضور (Commu)فردي  ميان
)Agent (و نيز درك سهولت كاربرد  (Ease)  ،تكنولوژي  

  
  ي كلي پذيرندگان و نپذيرندگان تكنولوژي تسطيح ليزريها ويژگيمقايسه  -1جدول 

  ي كشاورزانها ويژگي
 پذيرندگان تكنولوژي تسطيح ليزري

 100=تعداد
  نپذيرندگان تكنولوژي تسطيح ليزري

  T P  240= تعداد
  انحراف معيار  ميانگين انحراف معيار ينميانگ

  03/0  - 13/2  60/14  56/55 31/14 87/51 سن
  03/0  005/0  74/2  35/4 35/3 77/5  سطح سواد

  01/0  25/0  51/2  35/10 72/1 22/11 تماس با منابع اطلاعات كشاورزي
 0001/0  11/12  24/1  03/5 45/1 05/7  گيري تكنولوژيبه كارسطح

 0001/0  - 17/4  26/2  53/8 83/2 20/7  ميزان قدرگرايي
  007/0  - 69/2  63/2  73/4 44/2 91/3  ميزان تعصب گرايي

  001/0  94/6  70/1  02/5 22/1 17/6  ميزان خردگرايي
  002/0  107/0  21/1  02/1 09/1 64/1  آينده نگري

 0001/0  96/14  80/5  58/15 73/9 20/31 )هكتار(ميزان اراضي تحت مديريت 
 0001/0  89/8  13/5  81/10 24/12 10/22  )هكتار(ر كشت ميزان اراضي زي

  10/0  65/1  05/2  21/4 73/1 58/4  تعداد قطعات زمين
 0001/0  17/4  5692310  6230259 6326598 8546985  )تومان(اعتبارات دريافتي 

 0001/0  80/7  27/1  01/3 73/1 51/4  ميزان مشاركت اجتماعي
  004/0  - 25/0  51/2  16/10 72/1 22/11  ميزان ارتباطات بين فردي

  095/0  39/7  64/3  74/47 10/4 08/51 نگرش نسبت به مزاياي تسطيح ليزري
، ميزان )0-12(گرايي  ، ميزان تعصب)0-20(، ميزان قدرگرايي )0-10(گيري تكنولوژي به كار، سطح )0-6( دامنه امتياز شاخصهاي تماس با منابع اطلاعاتي

و نگرش نسبت به مزاياي تكنولوژي تسطيح ليزري ) 0-20(، ميزان ارتباطات بين فردي )0-16(، ميزان مشاركت اجتماعي )0-4(، آينده نگري )0-10(خردگرايي 
)75-0(.  
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 نوآوري و متغير اعتبارات(Useful) درك مفيد بودن 
(Loan)ح يتسط ، طبق مدل پژوهش، گزينش فناوري

يل آگاهي و تما(دسته متغيرهاي شخصي  5ليزري تابع 
توانايي مالي فرد براي گزينش تسطيح (، اقتصادي )فرد

هاي نهادي در  مندي از حمايت بهره(، حمايتي )اراضي
تناسب (، محيطي و طبيعي )گزينش تسطيح ليزري

ميزان (و ارتباطي ) فناوري با شرايط محيطي كشاورز
مشاركت كشاورز، ارتباطات ميان فردي آنها و ميزان 

  .دباش مي) تغييرحضور فعالانه مامورين 
 و سطح  = 189/0Wilks Lambada، )2(در جدول 

 آن مبين اين است كه اختلاف)  (Sig = .000ي دار معني
ي بين ميانگين نمره تشخيصي دو گروه وجود دار معني
تواند دو عبارت ديگر، تابع حاصل از اين مدل ميه ب. دارد

 .ي متمايز كنددار معني به طورگروه از كشاورزان را 
 (Canonical R = 0.90)آماره ديگر، همبستگي كانونيكال

دهد كه همبستگي خيلي قوي بين نمره نشان مي
 تأثيريك راه ديگر در ارزيابي . باشدمميزي و گروهها مي

متغيرها، بررسي همبستگي بين متغيرها و مقدار تابع 
بيشترين ميزان همبستگي ). 2جدول(باشد مميزي مي

و تابع مميزي  (Agent)روجين بين حضور فعالانه م
دومين متغير داراي همبستگي قوي  ).r=57/0( باشد مي

 (Parti)با تابع مميزي، مشاركت اجتماعي كشاورزان 
  مقدارهاي داراي همبستگي ). r=49/0(باشد مي

 سطح كاربرد تكنولوژي (Tech) متوسط شامل
)32/0=r(،(Commu)    ارتباطات ميان فردي)30/0=r( ،
 ميزان اراضي تحت مديريت كشاورز (Tuland) و
)29/0=r( متغيرهاي درك مفيد بودن فناوري. ندباش مي 

 يبه منابع اطلاعات يابيزان دستيم(Useful) زريح ليتسط
(Inform) خردگرايي كشاورز ،(Intellect)  و ميزان وام
نيز داراي ضريب همبستگي متوسط با  (Loan)دريافتي 

بين متغيرهاي ) 2(طبق جدول بر . باشندتابع مميزي مي
 يبه طور. پاييني وجود دارد مستقل همبستگي تقريباً

 كه ضريب همبستگي بين متغيرهاي خردگرايي كشاورز
(Intellect) يبه منابع اطلاعات يزان دسترسير ميبا متغ 
(Inform) 42/0( باشدمتوسط مي=r .( بين متغير ميزان

ارتباطات  با (Inform) يبه منابع اطلاعات يدسترس
نيز ضريب همبستگي متوسط  (commu) فردي ميان
  ).r=37/0(باشد  مي

  
  مورد متغيرهاي مدل پيشنهادي تحقيق نتايج حاصل از تحليل تابع مميزي در -2جدول

Mean  Correlation Predictor   
Variable  AgentUsefull LoanInformIntellectTuland commu Parti TechAgeSign G2 G1 

  1 12/0 8/557/5106/0- Age  
          1 05/0 001/098/4 04/7 32/0  Tech 
         1 01/0-05/0-01/0  25/1 2/12 49/0  Parti 
        1 10/0 03/0 03/0-001/077/1081/2130/0  commu 
       1 06/0- 17/0 08/0 03/0 001/062/1558/3129/0  Tuland 
      1 07/0- 15/0- 13/0-19/0 10/0 10/0  02/5 22/6 35/0  Intellect  
     1 42/0 03/0- 37/0 03/0 14/0-13/0-014/0 10/1014/1118/0  Inform  
   1  00/0 12/0- 09/0- 02/0- 10/0-00/0 09/0-001/0 21/4 58/4 24/0  Loan  
 1  04/0- 22/0 16/0- 17/0- 10/0 17/0 10/0-03/0 001/041/8 73/1139/0  Usefull  
1  10/0  07/0 16/0 11/0 14/0- 16/0 11/0 30/0 00/0-0001/0 05/1273/1857/0  Agent  
                       
                   901/0  Canonical R
                   295/4  Eigenvalue

G1  =كشاورزان پذيرنده تكنولوژي تسطيح ليزري  
G2  =ح ليزريكشاورزان نپذيرنده تكنولوژي تسطي  

Tech  = 0-10دامنه شاخص از (سطح تكنولوژي موجود در مزرعه كشاورز(  
Kherad  = 0-8دامنه شاخص از (ميزان خردگرايي پاسخگويان(    
Ertebat  =ميزان ارتباطات بين فردي  
Toland  = ميزان اراضي تحت مديريت كشاورز  
Inform  = 20-تا 0دامنه شاخص از (دسترسي به منابع اطلاعات(  

Loan  = برحسب تومان(ميزان اعتبارات دريافتي از نهادهاي اعتباري طي دو سال(  
Parti  = مشاركت اجتماعي كشاورزان  
Age  = بر حسب سال(سن كشاورزان(  

Usefull  = 0-16دامنه شاخص از (درك مفيد بودن تكنولوژي تسطيح ليزري(  
Agent  = 0-35شاخص از دامنه ) (مامورين تغيير(حضور فعالانه موروجين(  

Wilks Lambada= .189  Sig=.000   Chi-Square=542.547 
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بر مبناي ميزان دقت آن  توان ميتابع تشخيصي را 
با توجه . ها ارزيابي كردبندي صحيح گروهتابع در طبقه

 1/99د توان مي، تابع مربوط به اين مدل )3(به جدول 
فناوري  بندي كشاورزان پذيرنده و نپذيرندهدرصد گروه

 98اين مدل . ي نمايدبند طبقهتسطيح ليزري را درست 
 6/99 درصد پذيرندگان روش تسطيح ليزري و

 .نمايدبندي ميصحيح طبقه به طورنپذيرندگان را 
  
بندي مدل چند بعدي تحقيق  نتايج حاصل از گروه -3 جدول

 در بين پذيرندگان و نپذيرندگان روش تسطيح ليزري
Precicted Group Membership No. of 

cases 
Actual 
Group G2  G1 

2 98 100 G1 
0/2% 0/98%   

239 1 240 G2 
6/99% 4%   

  %1/99=  درصد صحت گروه بندي
G1  =كشاورزان پذيرنده فناوري تسطيح ليزري  
G2  =كشاورزان نپذيرنده فناوري تسطيح ليزري  

  
  شنهادهايو پ يريگ جهينت

كننده  د، كشاورزان استفادهمطالعه نشان دا يها يافته
 يشتر، دارايسطح سواد ب يدارا يزريح ليتسط فناورياز 

به ن سطح يبوده، همچن يشتر با منابع اطلاعاتيتماس ب
شتر بوده ين گروه بيتوسط افراد ا يتكنولوژ يريگكار

 فناوريكشاورزان استفاده كننده از  ،جيمطابق نتا .است
سطح  ين دارايجوان تر بوده و همچن يزريح ليتسط

آمده با نتايج  به دست يهاافتهي. باشنديم يشتريسواد ب
 Karami et al. (2006) ،Joshi & Pandyمطالعات
كه با نتايج تحقيق  مغايرت دارد درصورتي (2005)

Bagheri & Malekmohammadi (2005) يهمخوان 
تفاوت  Osari (2003)در مطالعه انجام شده توسط  .دارد

به پذيرنده و سطح  هايي بين گروهردا معنيآماري 
  .گيري فناوري مشاهده نشده استكار

كننده از فناوري تسطيح ليزري از  كشاورزان استفاده
نگري بيشتري نسبت به نپذيرندگان برخوردار آينده
تري ريزي درازمدتبعبارتي اين افراد افق برنامه. اندبوده

  Ebrahimiنتايج مطالعات . نسبت به نپذيرندگان دارند
 دهد كهنشان مي Karami et al. (2006)و  (1997)
ن دو گروه يب ينگرندهيزان آياز نظر م يدار معنيرابطه 

پذيرندگان و نپذيرندگان فناوري (مورد مطالعه تحقيق 
ميانگين  ميزان اراضي تحت . وجود دارد) آبياري باراني

كشاورزان پذيرنده فناوري تسطيح ) هكتار(مديريت 
اي بيشتر از ميزان اراضي گونه قابل ملاحظهه ب ليزري

. باشدتحت مديريت كشاورزان نپذيرنده اين فناوري مي
 Bagheriآمده از تحقيقات  به دستاين نتيجه با نتايج 

& Malekmohammadi (2005)، Karami et al. 
همخواني  Pezeshki rad & Masaeli (2002)و  (2006)

ير كشت اراضي همچنين ميانگين سطح ز. دارد
ميانگين . باشدپذيرندگان بيشتر از گروه نپذيرنده مي

ميزان اعتبارات دريافتي گروه پذيرندگان بيشتر از گروه 
ميزان مشاركت كشاورزاني كه . نپذيرنده بوده است

اند بيشتر از ميزان فناوري تسطيح ليزري را پذيرفته
 بهپذيرندگان . مشاركت كشاورزان نپذيرنده بوده است

 تر بوده، داراي رابطه اجتماعيكلي جهانشهري طور
تري نزديكي با اعضا نظام اجتماعي بوده و حضور فعالانه

هاي مشاركتي دارند و به عبارت ديگر در جامعه و طرح
اين افراد نياز و مسائل نظام اجتماعي را بهتر از ساير 
. افراد درك كرده و ديد مساعدتري نسبت به تغيير دارند

فردي پذيرندگان ميزان ارتباطات بين ري كهبه طو
فناوري تسطيح ليزري بيشتر از ميزان ارتباطات 

گفت كه  توان ميلذا . فردي نپذيرندگان بوده است بين
فردي و تبادل رودررو كشاورزان با ارتباطات بين

 هايكارشناسان و مسوولين مربوطه و برقراري تماس
از فناوري تسطيح  فردي با آنها در زمينه آگاهي يافتن

ليزري نقش بسزايي در امر پذيرش اين نوآوري داشته و 
فردي بعنوان يك عامل محرك در در واقع ارتباطات بين
كشاورزاني كه .  ي داشته استمؤثرفرايند پذيرش، نقش 

هاي فردي بيشتري با كارشناسان و مسولين جهاد تماس
آگاهي  كشاورزي و ساير نهادهاي مربوطه دارند در زمينه

ها نيز نسبت به ساير افراد موفق تر بوده و از نوآوري
توانايي . ها دارندهاي بيشتري در زمينه نوآوريآگاهي

شناخت پذيرندگان از نپذيرندگان فناوري تسطيح ليزري 
هاي كاركنان ترويج  تواند سبب تركيب و تلفيق تلاشمي

ب براي اما الگوي مناس. افزايش بازدهي آنها شود و نهايتاً
پيش بيني رفتار پذيرش كشاورزان چيست؟ اين مطالعه 
به واكاوي رفتار پذيرش فناوري تسطيح ليزري توسط 

بر اساس . كشاورزان استان فارس پرداخته است
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تواند يق ميتحق يشنهاديمدل پن پژوهش، يا يها يافته
رنده را از كشاورزان ياد و مطلوب، كشاورزان پذيز يبا دقت
. دينمائ يبندطبقه يزريح ليتسط وريفنارنده ينپذ

زكننده دو گروه مورد مطالعه، يمتما يرهاين متغيمهمتر

زان مشاركت كشاورزان و ي، ممروجينحضور فعالانه 
به نمودار مدل پذيرش  .باشديم ين فرديارتباطات ب

) 1(شكل  به صورتمده از نتايج اين تحقيق آ دست
  .باشد مي

  

  
  

  قمدل پيشنهادي تحقي - 1شكل 
  

ن كشاورزان و يمشاركت بله أمست يبا توجه به اهم
ن بر پذيرش فناوري تسطيح ليزري و نيز نتيجه آ تأثير

اين تحقيق كه تفاوت آماري معناداري از لحاظ مشاركت 
 شنهاديپ لذا .بين دو گروه مورد مطالعه بوده است

خاذ شود كه م و اتيتنظ هاييرهيافتكه  گردد مي
برداران را محور و بهره يگريانجيمشاركت، گفتگو و م

هر كدام  به طوري كهقرار دهند؛  ياستگذاريمركز س
اتخاذ  هايساس تعلق را نسبت به سياستن احيشتريب

ارات در پذيرش با توجه به نقش اعتب .شده داشته باشند
كه نتايج تحقيق  هاي كشاورزي و با توجه به ايننوآوري

هاي نگر اين است كه پذيرندگان تسطيح ليري از وامبيا
ط يشرا يلزوم بررس اند لذا كشاورزي بيشتر استفاده كرده

قشر  به ويژه يياقشار روستا يپرداخت اعتبارات به تمام
ها همكاري با تشكل .باشديت ميپا حائز اهم خرده

از مردم را  يترف گستردهيبه ط يدگيمختلف، شانس رس
 لازم جهت يهانهيلذا فراهم كردن زم. ددهيش ميافزا

با  يخصوص هايجلب مشاركت مردم در قالب شركت
 يها فناوريرش يمشاركت مردم در پذ تأثيرتوجه به 

د روند پذيرش فناوري تسطيح ليزري را توان مي يكشاورز
  .تسريع نمايد
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