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As agricultural water resources shrink and global food security faces increasing 

threats, enhancing farmers’ social responsibility has emerged as a critical strategy for 

sustainable water management. Recognizing the pivotal role of communication and 

educational networks in shaping this responsibility, the United Nations emphasizes 

their potential to drive meaningful change. However, little is known about how these 

networks influence the four dimensions of farmers’ social responsibility—economic, 

ethical, philanthropic, and legal. This study addresses this gap by examining the 

effects of diverse communication and educational networks on sustainable water use 

by farmers in the Bilevar Plain, Kermanshah Province. From a population of 3,500 

farmers, 300 participants were selected using Cochran’s formula and the proportional 

stratified sampling method from the Razavar and Mian Darband districts. A 

researcher-designed questionnaire, validated by experts and achieving a Cronbach’s 

alpha of 0.78 or higher, served as the primary data collection tool. Analysis using 

ordered logistic regression in Stata/MP17.0 revealed significant disparities in how 

different educational approaches impacted social responsibility. Open education was 

the most effective approach, bolstering economic, ethical, and philanthropic 

responsibilities. In contrast, extension education showed limited success, marginally 

improving legal responsibility while negatively affecting other dimensions. These 

findings highlight the urgent need to design targeted and context-sensitive educational 

programs that enhance farmers’ multidimensional social responsibility. By addressing 

gaps in communication and educational strategies, this research offers actionable 

insights for advancing sustainable water management and fostering resilience in 

agricultural communities. 
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Extended Abstract  

Objective  

The agricultural sector serves as the backbone of most global economies, significantly contributing to both 

food security and gross domestic product. However, it is also one of the largest consumers of water, accounting 

for 70% of the world's freshwater resources and irrigating just 25% of arable land, thereby playing a direct role 

in the ongoing water crisis. In response to this situation, the United Nations, in its Global Water Development 

Report, called on the international community to take immediate action to prevent further deterioration of water 

resources. Additionally, at the 2023 Water Conference, the UN highlighted irresponsible human behavior as 

the primary driver of the current crisis and outlined strategies to achieve a water-secure world. The primary 

focus of these strategies, both directly and indirectly, is community participation and responsible behaviors in 

sustainable water management. Social responsibility behaviors are deeply influenced by farmers’ 

communication and educational networks. However, research on the impact of such networks on responsible 
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behaviors is scarce. Therefore, the aim of this study, which was conducted using ordered logistic regression in 

Stata software, was to examine the role of farmers’ communication-educational networks in shaping their social 

responsibility across different dimensions in relation to sustainable use of water. 

Methods  

Given that this study offers a comprehensive and detailed perspective on farmers’ responsible behavior in 

sustainable use of water, it holds practical significance. It can serve as a valuable tool for agricultural planners 

and extension agents in promoting sustainable agriculture. The data were collected through fieldwork during 

the period from 2021 to 2022, and from the perspective of variable control, the study falls within the category 

of non-experimental research. The statistical population consisted of farmers on the Bilevar Plain in 

Kermanshah province, with a total population of 3,500 individuals. The sample size was estimated using 

Cochran’s formula, considering the variance of the variable "farmers’ social responsibility in sustainable water 

consumption," resulting in an estimated sample of 251 individuals. 

An ordered logistic regression was used to estimate the effects of independent variables on ordinal 

dependent variables. In the ordered logistic model, a baseline score and a set of "cut-off points" are calculated 

to determine the linear function of the independent variables. In this function, the probability of observing 

outcome i is equal to the probability that the sum of the estimated linear function and the resulting random 

error falls within the range of the cut-off points. It is important to note that prior to conducting the ordered 

logistic regression, the absence of multicollinearity among the variables was confirmed using the variance 

inflation factor (VIF) and tolerance statistics. 

Results  
The results indicate that extension education has a significant negative effect on increasing the economic 

responsibility of farmers (β = -0.362; P-value = 0.030). The odds ratio of 0.695 further confirms this, showing 

that with each one-unit increase in extension education, while keeping other influencing variables constant, the 

likelihood of farmers being classified into higher levels of economic responsibility decreases by 35.5%. In 

contrast, open education using audiovisual and digital media has a significant positive effect on enhancing the 

economic responsibility of farmers toward sustainable use of water (β = 0.752; P-value = 0.000). With each 

one-unit increase in this type of education, the odds of farmers being classified into higher levels of economic 

responsibility increase by 112.1%. The effect of peer communication-educational networks on improving 

economic responsibility was found to be non-significant, with an odds ratio of 0.88 (β = -0.122; P-value = 

0.416). It is noteworthy that the model’s goodness-of-fit indicators demonstrate statistical significance, and the 

reported variance explained reflects the relative explanation of the variance in economic responsibility by the 

independent variables (Prob > Chi2 = 0.004, Pseudo R2 = 0.0285).  

Discussion  
Based on the findings of this study, it was determined that the impact of various educational media on the social 

responsibility dimensions of farmers varies, with the design, implementation and content of these media 

playing a critical role in their outcomes. Open education was identified as the most effective tool for enhancing 

economic, ethical, and humanitarian responsibility, while extension education showed limited impact and, in 

some cases, had a negative effect. Therefore, to improve the effectiveness of extension education, policymakers 

should prioritize accurate needs assessments, strategic planning, and participatory approaches. Additionally, 

providing specialized training for extension workers, utilizing modern educational technologies such as digital 

networks and virtual social groups, and implementing continuous monitoring and evaluation systems are 

measures that could enhance the effectiveness of these programs. 
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  ها:واژهکلید
 ،اهمت ۀی مشاورهاشبکه

 ،جریان دانش
 ،روابط نهادی

 نظام اطلاعات کشاورزی 

منابع آب کشاورزی و به خطر افتادن امنیت غذایی جامعة بشری، کاهش ها دربارۀ با توجه به افزایش نگرانی
آموزشی آنان -های ارتباطیطور عمیقی تحت تأثیر شبکهپذیری اجتماعی در کشاورزان که بهتقویت مسئولیت

مان ملل شناخته شده است. با این حال، عنوان یکی از راهبردهای مدیریت پایدار آب از سوی ساز قرار دارد به
آموزشی مختلف در -های ارتباطیپذیری اجتماعی کشاورزان و تأثیر شبکهها دربارۀ مسئولیتهنوز پژوهش

-های ارتباطیتقویت ابعاد چهارگانة آن کمیاب است. بنابراین، هدف این پژوهش بررسی جایگاه انواع شبکه
تماعی کشاورزان نسبت به مصرف پایدار آب بود. جامعة آماری شامل پذیری اجآموزشی در تقویت مسئولیت

تن  300(. حجم نمونه با استفاده از فرمول کوکران N= 3500کشاورزان دشت بیلوار در استان کرمانشاه بود )
خاب انت« میان دربند»و « رازآور»ای انتساب متناسب در دو دهستان گیری طبقهتعیین و با استفاده از روش نمونه

ای محقق ساخته بود که روایی و پایایی آن از طریق متخصصان موضوعی ها پرسشنامهشدند. ابزار گردآوری داده

افزار ها در محیط نرم(. دادهα≥ 78/0های مختلف تأیید شد )و محاسبة ضزیب آلفای کرونباخ برای بخش
Stata/MP17.0 های مختلف آموزشی های رگرسیون لجستیک ترتیبی نشان داد که تأثیر رسانهتحلیل شد. یافته
ها نقش مهمی در پذیری اجتماعی کشاورزان متفاوت است و طراحی، اجر و محتوای این رسانهبر ابعاد مسئولیت

پذیری اقتصادی، اخلاقی مسئولیتآزاد به عنوان مؤثرترین ابزار برای تقویت ترویجی های نتایج آنها دارد. آموزش
تأثیری محدود آن هم برای  سنتی های ترویجیکه آموزشو بشردوستانه شناسایی شدند، در حالی

  پذیری قانونی داشتند و در سایر موارد اثر منفی نشان دادند.مسئولیت
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 مقدمه

کند و علاوه بر تأمین امنیت غذایی جامعه سهم قابل بخش کشاورزی به عنوان ستون فقرات اکثر اقتصادهای جهان عمل می
عنوان یکی از بزرگترین . با این وجود، بخش کشاورزی به(2022l., Bwambale et a)دارد  1توجهی در تولید ناخالص داخلی

های زراعی درصد از زمین 25درصد از منابع آب شیرین جهان را برای آبیاری  70شود که کنندگان آب نیز در نظر گرفته میمصرف
 ;Anderson, 2022; Iyiola et al., 2024; Leal Filho et al., 2022)کند و نقشی مستقیم در بروز بحران آب دارد مصرف می

Martínez-Valderrama et al., 2023; Obar et al., 2023; Velasco-Muñoz et al., 2018) این بحران زمانی توجه بیشتری را .
عقب مانده  2024اندازهای تدوین شده برای سال از چشم 2030توسعة پایدار تا سال  2کند که بدانیم هدف ششمبه خود جلب می

 2050، تأمین امنیت غذایی جامعة جهانی تا سال 3بینی سازمان خواربار و کشاورزی جهانیو اینکه طبق پیش ( ,2024UN)است 
. این امر به (FAO, 2020)شوند درصدی آن دسته از مواد غذایی است که از طریق آبیاری تولید می 50مستلزم افزایش بیش از 

 . (Bwambale et al., 2022)وری آب در بخش کشاورزی است درصدی برداشت از منابع آبی به شرط بهبود بهره 10معنای افزایش 
ای از جامعة جهانی خواستار اقدامات فوری برای سازمان ملل در گزارش توسعة جهانی آب طی بیانیهاین شرایط سبب شد که 

و توجه به این واقعیت که بسیاری از  درخواست اینزمان با هم. (Luo et al., 2020) شودتر شدن منابع آبی جلوگیری از وخیم
 ,Gupta & Agrawal)ها دارد انسان ةآب ریشه در رفتارهای غیرمسئولان ةبشری در زمین ةروی جامعهای کنونی و پیشبحران

2017; Pérez-Blanco et al., 2021)برای دستیابی به جهانی  بدین شرح راهبردهایی 2023سال در در کنفرانس آب  ، این سازمان
شکل مستقیم و غیرمستقیم بر مشارکت مردمی و رفتار آنها به ةکه تمرکز اصلی هم آب تدوین کرده استمنابع امن از نظر 

های مشترک مبتنی طرح( 2اقدام محلی،  مبتنی بر هایطرح( اجرای 1پذیری اجتماعی در قبال مصرف پایدار آب است: مسئولیت
جوامع  ةتعهدات داوطلبان (4 و، یت منابع آبهای مدیرمشارکت در طرح برایبرداران مختلف هدایت بهره( 3بر طراحی گروهی، 

 . (FAO, 2023; Ovink et al., 2023) کشاورزی
های خة نظام زراعی از جنبهپذیری اجتماعی در قبال مصرف پایدار منابع آب در کشاورزی به معنای حفظ تداوم چررفتار مسئولیت

 Alotaibi)گیری است عی در فرایندهای تصمیمت اجتمابرداری از منابع و تقویت مشارکیستی، کارایی اقتصادی در بهرهز-کالبدی

et al., 2021; Ioris et al., 2008)های نو، تعهد ها و نگرشساز ایجاد دیدگاه. چنین رویکردی نسبت به مصرف منابع آب زمینه
محور و های آبروژهپگذاری و مشارکت در های فردی، افزایش سرمایهشایستگی ةاخلاقی و افزایش قدرت رقابت اقتصادی، توسع

در  درک اهمیت این رویکرد. (Noorbakhsh Zameleh et al., 2024) شودهای کشاورزان میحتی کاهش کشمکش و درگیری
با هدف  بنیانعامل هاییدلمدیریت منابع آب کشاورزی، توجه دانشگاهیان را به خود جلب کرده و آنها را به تلاش برای تدوین م

عامل  .(Crowther & Vilkė, 2018; Lee et al., 2022) پذیری اجتماعی در میان کشاورزان واداشته استتقویت رفتار مسئولیت
زان در تقویت رفتارهای مسئولانة آموزشی کشاور-های ارتباطیهای ارائه شده تأکید ویژه بر جایگاه شبکهمشترک بسیاری از مدل

. (Cao et al., 2020; Chaudhuri et al., 2020; Guo et al., 2022; Javaid et al., 2022; van der Burg et al., 2020)آنها است 
سجام میان کشاورزان و عاملان تغییر به بهبود مدیریت پایدار ایجاد تعاملات سازنده و تقویت انها با تسهیل انتقال دانش، این شبکه

ا تسهیل بآموزشی -های ارتباطیشبکههمچنین، . (Greenland et al., 2018; Laraichi & Hammani, 2018) کنندآب کمک می
 Wang) دنکنبرداری بهینه از منابع آبی را فراهم میبهره ةآوری در برابر تغییرات اقلیمی زمینهای نوین برای تابپذیرش فناوری

& Xu, 2024).  
طور قابل تواند بهمی آنانآموزشی -های ارتباطیپذیری اجتماعی کشاورزان از طریق شبکهبنابراین، راهبرد تقویت مسئولیت

 ایهای ممنوعهویژه برای دشتناپایدار از منابع آب کشاورزی را کاهش دهد. این موضوع، به ۀاستفاد ۀدربار آیندههای توجهی نگرانی
 ةرویبرداری بیهای زیرزمینی در اثر بهرهبر کاهش نزولات جوی با بحران کاهش ارتفاع مطلق سطح آبکه علاوه مانند دشت بیلوار

___________________________________________________________ 
1 Gross Domestic Product (GDP) 

 تمرکز این هدف بر تضمین دسترسی و مدیریت پایدار آب است. 2
3  FAO 
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های طبق دادهاز اهمیت بالاتری برخوردار است ) ،وری منابع آب روبرو هستندبال بهرهپذیری آنها در قکشاورزان و عدم مسئولیت
متر نسبت به میانگین بلندمدت  29/1ارتفاع مطلق آب زیر زمینی در دشت بیلوار  1400ای استان کرمانشاه در سال آب منطقه ۀادار

آنها در قبال  ةوزشی کشاورزان برای تقویت رفتارهای مسئولانآم-های ارتباطیبا این وجود، استفاده از شبکهکاهش داشته است(. 
های آموزشی مختلف با توجه به ویژگی-های ارتباطیشبکهبنیادین است: نخست،  ةمصرف پایدار آب حداقل مستلزم توجه به دو نکت

 & Abdoussalami et al., 2023; Wang)اجتماعی جوامع مختلف دارای اثرات متفاوتی بر رفتارهای کشاورزان هستند -فرهنگی

Zhao, 2023)شوند یز تشکیل میهای متماپذیری اجتماعی که از ابعاد مختلف با ماهیترهایی مانند مسئولیت؛ و دوم اینکه رفتا
این . باشدتری بر یکی از این ابعاد داشته بلکه هر شبکه ممکن است اثر قوی پذیرندها تأثیر نمیاین شبکه ةشکل یکسان از همبه

ابعاد را با هم تلفیق  ةاند یا همهای رفتار مسئولانه را مد نظر قرار دادههای موجود عمدتاً تنها یکی از جنبهدر حالی است که پژوهش
زمان این موضوعات را مورد توجه قرار طور همیی که بههادهند. پژوهششکل یک رفتار کلی مورد آزمون قرار میکرده و آن را به

های گروه پژوهش حاکی از آن است که هنوز پژوهشی در این باره در دشت بیلوار به داده باشند بسیار کمیاب هستند و بررسی
شاید بتوان گفت که یکی از عوامل اصلی بروز بحران آب در  انجام نشده است. از نظر منابع آب های ممنوعهیکی از دشتعنوان 

با توجه به  کشاورزان بوده باشد. ةهای ارتباطی کارا بر اساس سهم و نقش هر رسانه بر رفتار مسئولانریزیاین دشت فقدان برنامه
آموزشی مختلف در تقویت ابعاد -های ارتباطیاصلی این پژوهش بررسی سطح کارایی شبکه ، هدفی موجودهاچالششکاف و این 

های ارتباطی ریزیبه بهبود برنامه بتواند پذیری اجتماعی کشاورزان نسبت به مصرف پایدار آب است تا از این راهگوناگون مسئولیت
 کند. وری آب در دشت بیلوار کمک برای افزایش بهره

 پژوهش ۀپیشین

کند. وری، سودآوری و معیشت آنها کمک میگیری آگاهانه و درنتیجه بهبود بهرهاطلاعات کشاورزی به کشاورزان در زمینة تصمیم
کار گیرند و در مورد تعیین دقیق نوع های نوین کشاورزی را بهها و فناوریتوانند روشاز طریق این اطلاعات کشاورزان می

 ,.Mapiye et al)گیری آگاهانه داشته باشند ی بازارهای هدف و زمان بهینة کاشت و برداشت تصمیممحصولات زراعی، شناسای

2021; Santoso et al., 2023)صورت دهد تا از تجربیات یکدیگر بیاموزند و به. اطلاعات کشاورزی این امکان را به کشاورزان می
عنوان یک محرک نهادی عمل کند که به تواند بههای مشترک را حل کنند. افزون بر این، اطلاعات کشاورزی میجمعی چالش

ها ها و سیاستهای کشاورزی، زیرساختر از طریق بهبود روشدولت برای بسیج کشاورزان جهت دستیابی به اهداف کشاورزی پایدا
 .(Khan Tithi et al., 2020)کمک کند 
کشاورزی بستگی دارد که های محلی گذاری اطلاعات کشاورزی تا حد زیادی به نحوۀ ارتباط کشاورزان با شبکهاشتراک

شکل هایی به. چنین شبکه(Skaalsveen et al., 2020)دهند سپاری و کنترل بر منابع کشاورزی را در سطح محلی شکل میجمع
محیطی در مستقیم بر معیشت کشاورزان از طریق بهبود سطح و پایداری درآمد آنها و به شکل غیرمستقیم بر پیامدهای زیست

رزان، . تعامل با سایر کشاو(Wang et al., 2021) گذارندتأثیر میسطح محلی مانند کیفیت خاک و آب و تنوع زیستی بخش کشاورزی 
تواند ساختارهای مختلفی از جریان دانش و منابع بوجود های اجتماعی محلی میمتخصصان و کارشناسان دولتی در قالب شبکه

آورد و شناخت و آگاهی کشاورزان را نسبت به تغییرات اقلیمی، تأثیرات این تغییرات بر معیشت و جوامع آنها و نقش مهم خودشان 
 . این امر علاوه بر(Dapilah et al., 2019; Nor Diana et al., 2022; Thomas et al., 2020)دهد  در کاهش این اثرات افزایش

پذیری در کند تا نگرش مثبتی نسبت به محیط زیست )مسئولیترفع کمبود دانش فنی و منابع اطلاعاتی به کشاورزان کمک می
های ارتباطی کشاورزان با بررسی شبکه (2020) 1قبال مصرف پایدار آب( در خود ایجاد کنند. در تأیید این امر، آلبیزوا و همکاران

اسپانیایی نشان دادند که بزرگ مالکان در مرکز شبکة اجتماعی کشاورزان قرار دارند و جریان دانش و منابع مرتبط با مدیریت 
رت آنها های اجتماعی محلی و شهکنند. موقعیت مرکزی این کشاورزان در شبکهمزرعه، سیاست، فناوری و امور مالی را کنترل می

اندازهای کشاورزی سازی چشمتواند به همگونکند و در نهایت میهای کشاورزی حفاظتی ایفا میای در گسترش شیوهنقش ویژه

___________________________________________________________ 
1 Albizua et al. 
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نیز در پژوهش خود نشان دادند که وجود قوانین نهادی و روابط قوی بین کارشناسان  (2020) 1محلی منجر شود. کائو و همکاران
های مشترک کشاورزی دارند. با این کت در حفظ زیرساختو کشاورزان نقشی کلیدی در تقویت تمایل کشاورزان چینی به مشار

وجود، زمانی که نقش مستقل این دو عامل مورد بررسی قرار گرفت، مشخص شد که تأثیر قوانین نهادی چندان برجسته نیست. در 
ین امر نشان دهندۀ شود. اعوض، عامل روابط سازنده میان کارشناسان و کشاورزان است که موجب تقویت رعایت قوانین نهادی می

 قدرت پیوندهای اجتماعی برای اقدامات جمعی در میان کشاورزان است.
پذیری اجتماعی کشاورزان را تحت تأثیر قرار شکل مستقیم و غیرمستقیم رفتارهای مسئولیتهای محلی بهکه شبکهدر حالی

تعمیرکاران ادوات کشارزی، خریداران محصولات های کشاورزی، های ارتباطی بیرونی )مانند فروشندگان نهادهدهند، پلمی
پذیری اجتماعی در قبال مصرف آب کمک های نوین آبیاری به توسعة مسئولیتتوانند از طریق معرفی فناوریکشاورزی و غیره( می

های داخلی برای دستیابی تواند موجب رقابتمیبا این حال، قدرت بالای پیوندهای اجتماعی داخلی . (Albizua et al., 2020)کنند 
توانند گیرانه شود. این هنجارها به نوبة خود میها و تقویت هنجارهای اجتماعی سختها و راه حلبه قدرت، کاهش تنوع دیدگاه

 Chaudhuri)کاهش دهند  های نوآورانه را فراتر از شبکة موجودها و روشتعاملات با بازیگران خارجی را محدود کرده و تبادل ایده

et al., 2020)امروزه کشاورزان از ها را از بین ببرد. های فناوری اطلاعات و ارتباطات توانسته است تا حدودی این چالش. پیشرفت
ها کنند. این رسانهایر کشاورزان و کارشناسان کشاورزی استفاده میهای اجتماعی برای ارتباط و تعامل با سهای رسانهپلتفرم

های ناشی از تولید ناپایدار کمک گذاری اطلاعات و آگاهیدهند و در به اشتراکهایی برای مشکلات کشاورزی ارائه میحلراه
در  3«اطلاعات کشاورزی از طریق اینترنت»با بررسی تأثیر دسترسی به  (2024) 2کنند. در تأیید این امر، تونگ و همکارانمی

که به فناوری اطلاعات و ارتباطات کشاورزانی پذیرش ارقام مقاوم به تغییرات اقلیمی توسط کشاورزان در کشور چین نشان دادند که 
پذیرند. آنها نشان دادند که دسترسی به اطلاعات دسترسی بیشتری دارند، ارقام مقاوم به تغییرات اقلیمی را با نرخ بالاتری می

بهبود  های کشاورزی راهای ارتباطی اینترنتی، تعاملات اجتماعی درون جامعه را تقویت کرده و مهارتکشاورزی از طریق کانال
 تر از سوی کشاورزان در پاسخ به تغییرات اقلیمی شده است. های آگاهانهگیریساز تصمیمبخشد. این موارد زمینهمی

ارتباطی در بین کشاورزان وجود دارد که بر رفتارهای -های اجتماعیتوان گفت که طیفی از شبکهبا توجه به مطالب ارائه شده می
ها اند که هر یک از این شبکهها را شناسایی کرده و نشان دادهمسئولانة آنها اثرگذارند. مطالعات جهانی سه شکل کلی از این شبکه

: 4( شبکة مشاورۀ همتایان1: ( ,2017Pratiwi & Suzuki)رگذاری بر رفتارهای مسئولانه متمایز از هم عمل کنند توانند از نظر اثمی
( شبکة مشاورۀ رسمی: این شبکه فراتر از جامعة محلی است و شامل 2سازی کشاورزان با افراد با تجربه در داخل جامعة خود؛ شبکه

لاعات جدید دربارۀ فناوری، شود که کشاورزان از آنها دانش یا اطکارشناسانی مانند مروجان کشاورزی، مهندسان و غیره می
در تأیید تأثیر متفاوت اجتماعی. -های اینترنتی( رسانه3کنند؛ و های نوین کشاورزی، کشت محصول و موارد مشابه دریافت میروش
در پژوهش خود نشان دادند که تصمیمات کشاورزان دربارۀ چگونگی سازگاری  (2023) 5ها بر رفتار، عبدوسلامی و همکارانرسانه

که غالباً به  6یر کومورالجزاگیرد. کشاورزان مجمعهای اجتماعی قرار میبا تغییرات اقلیمی تحت تأثیر انواع مختلفی از شبکه
توجهی به اطلاعات و دانش طور قابلهای سازگاری با تغییرات اقلیمی بههای رسمی دسترسی ندارند برای انتخاب روشآموزش

( در مقایسه های کشاورزیارتباط با دیگر کشاورزان منطقه و فروشندگان نهادههای اجتماعی غیررسمی )منتقل شده از طریق شبکه
نشان دادند که  (2023) 7اند. در پژوهشی دیگر، وانگ و ژائوهای اجتماعی رسمی )کارشناسان وزارت کشاورزی( وابستهشبکهبا 

ارتباطی نقش مهمی در رفتار مشارکتی کشاورزان در تأمین تأسیسات آبیاری و حفاظتی آب -های آموزشیانسجام  و مقیاس شبکه

___________________________________________________________ 
1 Cao et al. 

2 Tong et al. 

3 Agricultural Internet Information (AII) 

4 Peer-advising network 

5 Abdoussalami et al. 

6 Comoros archipelago 

7 Wang & Zhao 
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بین مقامات دولتی )کارشناسان نیز نشان دادند که وجود شبکة ارتباطی قوی و مبتنی بر احترام  (2020) 1کنند. کائو و همکارانایفا می
کند. چودهاری کشاورزی( و کشاورزان به تقویت تمایل کشاورزان جهت مدیریت منابع طبیعی )شامل آب( کمک قابل توجهی می

های اجتماعی کشاورزان نقشی اساسی در پذیرش الگوهای بکهبا تأکید بر اینکه اقدامات مشارکتی از طریق ش (2020) 2و همکاران
دارند، در کشور هند  (های پیشرفته کشتهای جدید، محصولات نوین یا روشمانند فناوری) آوری در برابر تغییرات اقلیمینوین تاب

های دوستی یا کشاورزان در چارچوب شبکهتوجهی به سطح تعامل میان طور قابلهای تازه بهکه انتقال دانش و ایده نشان دادند
  .وابسته است های همتامشاوره

 شناسی پژوهشروش
تواند دهد و مییدار آب ارائه میبا توجه به اینکه این پژوهش دیدگاهی گسترده و دقیق دربارۀ رفتار مسئولانة کشاورزان در مصرف پا

اربردی ر دستیابی به کشاورزی پایدار مورد استفاده قرار گیرد، ماهیتی کریزان و مروجان کشاورزی دعنوان ابزاری برای برنامهبه
های صورت میدانی گردآوری شده است و از منظر درجة کنترل متغیرها در دستة پژوهشبه 1401تا  1400ها در بازۀ زمانی دارد. داده

دشت نفر بود.  3500الغ بر کرمانشاه با جمعیتی بغیرآزمایشی قرار دارد. جامعة آماری شامل کشاورزان دشت بیلوار در شهرستان 
 48دربند دارای تباشد. دهستان پشروستا می 72است و جمعاً دارای دربند و دهستان رازآور تشکیل شدهبیلوار از دو دهستان پشت

کشاورزان  غالبقه است. فعالیتی ساکنان این منط ةترین عرصکشاورزی، مهم. روستا است 24دهستان رازآور نیز دارای  وروستا 
ران و با حجم نمونه بر اساس فرمول کوککنند. شت دیم در این منطقه کم است( استفاده میهای کشت آبی )کاز روش این منطقه

رد نفر برآو 251، (214/0) و دقت احتمالی« پذیری اجتماعی کشاورزان در مصرف پایدار آبمسئولیت»در نظر گرفتن واریانس متغیر 
نفر انتخاب و مورد تحلیل قرار گرفتند.  300 آماری ةحجم نمون یج،منظور افزایش دقت و اطمینان از نتا(. به2و  1شد )روابط 

  صورت گرفت.« دربند پشت»و « رازآور»ای انتساب متناسب در دو دهستان گیری به روش طبقهنمونه
  

𝑑 تعیین دقت احتمالی .1 ۀرابط =
t × s

√n
=

1.96 × 1.796

√30
= 0.642; 

𝑑

3
= 0.214 

n تعیین حجم نمونه .2 ۀرابط =
N(t × s)2

Nd2 + (t × s)2
=

3500(1/96 × 1/796)2

3500(0/214)2 + (1/96 × 1/796)2
= 251/16 ≅ 251 

 d، دقت احتمالی برآورد شده =Sاولیه = ة،  واریانس نمونn،  حجم نمونه =Nآماری = ةحجم جامع

 
( راهنمایی برای نحوۀ پاسخ به 1ستفاده شدکه شامل چهار بخش بود: ساخته اای محققپرسشنامهها از منظور گردآوری دادهبه

پذیری اجتماعی کشاورزان نسبت به مصرف ( سنجش سطح مسئولیت3دهندگان؛ شناختی پاسخ( اطلاعات جمعیت2ها؛ پرسش
پذیری پذیری اخلاقی و مسئولیتونی، مسئولیتپذیری قانپذیری اقتصادی، مسئولیتپایدار آب که شامل چهار بخشِ مسئولیت

های مربوط به این بخش رجوع شود به گویه ۀبا توجه به محدودیت در تعداد صفحات مقاله، برای مشاهد) بشردوستانه است
(Noorbakhsh Zameleh et al., 2024)) آموزشی برای مدیریت آب در مزرعه -های ارتباطی( ارزیابی میزان استفاده از رسانه4؛ و

های های ترویجی شامل بازدید از مزارع نمایشی و موفق، کلاس و فیلم آموزشی، نشریهکه شامل سه دسته بود: الف( آموزش
های زش آزاد شامل رادیو، تلویزیون، جستجو در سایتترویجی و پیامک و تماس تلفنی مروجان برای ارسال مطالب آموزشی، ب( آمو

های همتا شامل سایر کشاورزان، رهبران محلی های مجازی مانند تلگرام، واتساپ، اینستاگرام و غیره، و ج( مشاورهاینترنتی و شبکه
های ذکر سته شد تا میزان فعالیتدهندگان خوا)شورا و دهیار(، کشاورزان پیشرو و همسایگان و نزدیکان. در این پرسشنامه از پاسخ

=  3ندرت، =به 2=هرگز،  1ای ارزیابی کنند )گزینهشده در پرسشنامه را حین انجام عملیات کشاورزی در قالب طیف لیکرت پنج
=همیشه(. لازم به ذکر است که روایی و پایایی ابزار پژوهش از طریق بررسی پرسشنامه توسط متخصصان  5=اغلب،  4گاهی، 

___________________________________________________________ 
1 Cao et al.  

2 Chaudhuri et al. 
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وعی )اعضای هیأت علمی گروه ترویج و آموزش کشاورزی دانشگاه رازی( و محاسبة آلفای کرونباخ )این آزمون برای همة موض
 بود( تأیید شد.  78/0متغیرها بزرگتر و مساوی 
ک از پذیری اجتماعی کشاورزان در هر ی( میزان مسئولیت3)رابطة  ISDMها، با استفاده از دستورالعمل پس از گردآوری داده

پذیری اجتماعی پایین، بندی شدند: مسئولیتچهار بعُد آن )اقتصادی، قانونی، اخلاقی و بشردوستانه( در سه طبقه بدین شرح دسته
پذیری اقتصادی، قانونی، اخلاقی و متوسط و بالا. سپس، با توجه به ماهیت ترتیبی بودن متغیرهای وابستة پژوهش )مسئولیت

استفاده  برای دستیابی به اهداف پژوهش استفاده شد. 17.0Stata/MPافزار در محیط نرم 1لجستیک ترتیبیبشردوستانه( از رگرسیون 
آورد تا روابط غیرخطی یا اثرات متفاوت وجود میهای خطی این امکان را بهاز رگرسیون لجستیک ترتیبی در مقایسه با رگرسیون

از طریق این  شکل یک مدل ارائه داد. همچنین،ی اجتماعی کشاورزان را بهپذیرمتغیرهای مستقل بر سطوح مختلف رفتار مسئولیت
آموزشی مورد -ارتباطی ةپذیری اجتماعی بر اساس شبکشانس قرارگیری کشاورزان در سطوح مختلف مسئولیت نوع رگرسیون

 .  (Fullerton & Anderson, 2023) بینی استاستفاده قابل پیش
 

𝑨 پایین ≤ 𝑴𝒆𝒂𝒏 −
𝟏

𝟐
𝒔𝒅 

𝑀𝑒𝑎𝑛 متوسط −
1

2
𝑠𝑑 < 𝐵 < 𝑀𝑒𝑎𝑛 +

1

2
𝑠𝑑 

𝐶 بالا ≥ 𝑀𝑒𝑎𝑛 +
1

2
𝑠𝑑 

 های مختلفبندی کشاورزان بر اساس ویژگیسازوکار دسته. 3 ۀرابط

 
ای از متغیرهای مستقل استفاده برای تخمین روابط بین متغیر وابستة ترتیبی و مجموعه مدل رگرسیون لجستیک ترتیبی

برای تعیین تابعِ خطیِ متغیرهای مستقل محاسبه  2«نقاط برش»ای از شود. در مدل لجستیک ترتیبی، یک نمرۀ مبنا و مجموعهمی
جمع تابع خطی برابر است با احتمال اینکه حاصل i. در این تابع، احتمال مشاهدۀ نتیجة (Fullerton & Anderson, 2023) شودمی

گانة متغیر وابسته در های سهتخمین زده شده و خطای تصادفی به دست آمده در محدودۀ نقاط برش قرار گیرد. شانس وقوع حالت
𝑃(𝑌𝑖شد. در این رابطه، ( محاسبه 4این پژوهش بر اساس متغیرهای مستقل آن مطابق با رابطة ) = 𝑗)  به معنای احتمال وقوع

به معنای  𝛽( است. 3( و بالا )2(، متوسط )1است که شامل سه سطح پایین ) iبرای مشاهدۀ  jپذیری اجتماعی در سطح مسئولیت
ی آزاد مبتنی بر ها(، آموزشX1آموزشی ترویجی )-های ارتباطیضرایب متغیرهای مستقل است که در این پژوهش شامل رسانه

نمایانگر مقادیر   𝜏𝑖است؛ و  iخطای تصادفی برای مشاهدۀ  𝑢𝑗( بوده است. X3( و آموزش تعاملی با سایر همکاران )X2ها )رسانه
 باشد.نیز تابع توزیع تجمعی لجستیک می Fآستانه یا نقاط برش برای سطوح مختلف متغیر وابسته است. 

𝑃(𝑌𝑖 = 1) = 𝑃(𝑢𝑗 < 𝜏1) = 𝐹(𝜏1 − (𝛽_1 𝑋1𝑗 +  𝛽_2 𝑋2𝑗 +  𝛽_3 𝑋3𝑗))  

𝑃(𝑌𝑖 = 2) = 𝑃(𝜏1 < 𝑢𝑗 < 𝜏2) = 𝐹(𝜏2 − (𝛽_1 𝑋1𝑗 +  𝛽_2 𝑋2𝑗 +  𝛽_3 𝑋3𝑗)) − 𝐹(𝜏1 − (𝛽_1 𝑋1𝑗 +  𝛽_2 𝑋2𝑗 +  𝛽_3 𝑋3𝑗))  

𝑃(𝑌𝑖 = 3) = 1 − 𝐹(𝜏1 − (𝛽_1 𝑋1𝑗 +  𝛽_2 𝑋2𝑗 +  𝛽_3 𝑋3𝑗))  

 مشاهدات متغیر وابسته در سه سطح پایین، متوسط و بالاتابع محاسبة احتمال وقوع  .2رابطۀ 

 
های عامل خطی بین متغیرها با استفاده از آمارهشایان ذکر است که قبل از اجرای رگرسیون لجستیک ترتیبی،  عدم وجود هم

های فاصله»های استفاده از مدل رگرسیون ترتیبی، فرض فرضتأیید شد. یکی دیگر از پیش 3( و تحملVIFتورش واریانس )
کند که تأثیر متغیرهای مستقل بر احتمال هر یک از سطوح متغیر وابسته است. این فرض بیان می 5«خطوط موازی»یا  4«برابر

___________________________________________________________ 
1 Ordered Logistic Regression  

2 Cutpoints 

3 Tolerance 

4 Proportional Odds 
5 Parallel Lines Assumption 
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منظور ( تأیید شد. به1های مختلف در جدول )برای بخش 1با استفاده از آزمون برانت . این فرض( ,2020Song & Fan)ثابت است 
استفاده شد. اگر نسبت  2Pseudo Rو  2LR Chi، 2نماییهای نسبت درستزمونهای ارائه شده در پژوهش از آارزیابی برازش مدل

ها در های مربوط به این بخشدار باشد بدین معنی است که مدل از قدرت تشخیص بالایی برخوردار است. یافتهنمایی معنیدرست
 جدول مربوط به هر مدل آورده شده است.

  
 های انجام آزمون رگرسیون لجستیک ترتیبیپیش فرض .1جدول 

 نام متغیر

 

 آماره

پذیری مسئولیت

 اقتصادی

پذیری مسئولیت

 قانونی

پذیری مسئولیت

 اخلاقی

پذیری مسئولیت

 بشردوستانه

82/0 ی تحملآماره  88/0  69/0  71/0  

21/1 (VIFعامل تورش واریانس )  13/1  43/1  39/1  

22/1 آزمون برانت  920/0  80/5  92/5  

112/0 داریسطح معنی  82/0  121/0  116/0  

 

 های پژوهشیافته

 آماری ۀشناختی نمونهای جمعیتویژگی

ساله بود. از  78ترین کشاورز و مسن 22ترین آنها سال است که جوان 31/49دهندگان ها نشان داد که میانگین سنی پاسخیافته
درصد از نمونة آماری انتخاب شده مجرد  7/20دادند. دهندگان زن و مابقی را مردن تشکیل مینظر جنسیت تنها سه درصد از پاسخ

ها بودند که از طریق درصد نیز کشاورزان غیربومی از سایر استان 6/20درصد بومی منطقه و  4/79درصد نیز متأهل بودند.  3/79و 
درصد  13درصد راهنمایی،  6/14درصد ابتدایی،  6/17سواد، د بیدرص 8/46کردند. از نظر سطح تحصیلات داری فعالیت میاجاره

 51/79میلیون تومان با انحراف معیار  132درصد دارای تحصیلات عالی بودند. میانگین درآمد سالیانة کشاورزان  3/6دیپلم و 
 1/17نفر بود.  5طور متوسط ا بهسال و تعداد اعضای خانوار آنه 86/23طور میانگین میلیون بوده است. تجربة کشاورزی آنها به

 40هکتار بود که بین یک تا  43/7گویان علاوه بر کشاورزی شغل دیگری نیز داشتند.  میانگین مالکیت اراضی درصد در پاسخ
رزان درصد از کشاو 7/12کردند. ای فعالیت میصورت اجارهدرصد از کشاورزان مالک زمین بودند و مابقی به 9/40هکتار متغیر بود. 

 کردند. درصد از هر دو منبع استفاده می 5/15های زیرزمینی و درصد از آب 8/71از منابع آب سطحی، 
 

 پذیری اقتصادی نسبت به مصرف پایدار آبآموزشی کشاورزان بر مسئولیت-های ارتباطیتأثیر رسانه

پذیری اقتصادی آموزشی کشاورزان بر مسئولیت-ارتباطیهای های رگرسیون لجستیک ترتیبی برای بررسی اثرگذاری شبکهیافته
داری بر افزایش سطح تأثیر منفی و معنی سنتی های ترویجیدهد که آموزش( نشان می2آنها در قبال مصرف پایدار آب در جدول )

این موضوع را ( نیز 695/0(. آمارۀ نسبت شانس )P-Value= 030/0؛ β= -362/0پذیری اقتصادی کشاورزان دارد )مسئولیت
با فرض ثابت نگهداشتن سایر متغیرهای  سنتی های ترویجیدارد که با افزایش یک واحدی در آموزشخوبی تأیید و بیان میبه

یابد. در مقابل، درصد کاهش می 5/35پذیری اقتصادی به مقدار های بالاتر مسئولیتاثرگذار، احتمال قرارگیری کشاورزان در دسته
پذیری داری بر ارتقاء سطح مسئولیتهای دیداری، شنیداری و دیجیتال اثر مثبت و معنیآزاد مبتنی بر رسانه جیتروی هایآموزش

ها، ( و با افزایش یک واحدی در اینگونه آموزشP-Value= 00/0؛ β= 752/0اقتصادی کشاورزان نسبت به مصرف پایدار آب دارد )
های یابد. اثر شبکهدرصد افزایش می 1/112سئولیت اقتصادی بالاتر به میزان های با مشانس قرار گرفتن کشاورزان در گروه

-P= 416/0؛ β= -122/0دار نبود )معنی 88/0پذیری اقتصادی با نسبت شانس آموزشی همتا بر ارتقاء سطح مسئولیت-ارتباطی

___________________________________________________________ 
1 Brant 

2 Log Likelihood  
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Value( بروندادهای آماری جدول .)های کنند. شایان ذکر است که شاخصتأیید میروشنی ها را به( نیز این یافته1( و نمودار )3
داری مدل از نظر آماری است و مقدار گزارش شده برای واریانس تبیین شده بیانگر توضیح ( حاکی از معنی2برازش مدل )جدول 

 Prob> Chi2 = 0.004 Pseudo R2پذیری اقتصادی توسط متغیرهای مستقل است )نسبی واریانس متغیر مسئولیت

بندی کند خوبی توانسته است نقاط برش متغیر وابسته را تشخیص و آنها را دسته(. افزون بر این، مدل برازش شده به0.0285 =
پذیری متوسط، و نمایانگر مسئولیت 575/3تا  435/1پذیری پایین، مقادیر بین به معنای سطح مسئولیت 435/1)مقادیر کوچکتر از 

 پذیری بالا است(. هندۀ مسئولیتنشان د 575/3مقادیر بزرگتر و مساوی 
 

 پذیری اقتصادیآموزشی کشاورزان بر مسئولیت-های ارتباطینتایج تحلیل رگرسیون لجستیک ترتیبی برای اثر شبکه. 2جدول 

 𝜷 پذیری اقتصادیمسئولیت
نسبت 

 هاشانس
 Z P-Value خطای استاندارد

های اطمینان بازه

95% 

 964/0 502/0 030/0 -18/2 115/0 695/0 -362/0 های ترویجیآموزش

 060/3 470/1 00/0 02/4 396/0 121/2 752/0 هاآموزش آزاد مبتنی بر رسانه

 658/0 188/1 416/0 -81/0 133/0 88/0 -122/0 های تعاملی یا همتاآموزش

 361/2 509/0 ---- ---- 472/0 435/1 ---- 1نقطة برش 

 583/4 567/2 ---- ---- 514/0 575/3 ---- 2نقطة برش 
Log Likelihood = -310.746         LR Chi2 (3) = 18.25         Prob> Chi2 = 0.004           Pseudo R2 = 0.0285 

 
 احتمال وقوع مشاهدات متغیر وابسته )اقتصادی( در سه سطح پایین، متوسط و بالا .3جدول 

 %95های اطمینان بازه Z P-Value استانداردخطای  dy/dx تغییرات احتمالی کانال ارتباطی

های آموزش
 ترویجی

 136/0 007/0 028/0 20/2 032/0 072/0 پایین

 007/0 -019/0 352/0 -93/0 006/0 006/0 متوسط

 -007/0 -124/0 028/0 -19/2 029/0 065/0 بالا

 های آزادآموزش

 -079/0 -219/0 00/0 -20/4 035/0 -149/0 پایین

 039/0 -012/0 32/0 99/0 013/0 013/0 متوسط

 200/0 072/0 00/0 16/4 032/0 136/0 بالا

 های همتاآموزش

 083/0 -034/0 416/0 81/0 029/0 024/0 پایین

 004/0 -008/0 533/0 -62/0 00/0 -00/0 متوسط

 031/0 -075/0 414/0 -82/0 027/0 -022/0 بالا

 

 

 

 

 

 

 

 (%95پذیری اقتصادی )با بازه اطمینان بر مسئولیت آموزشی-های ارتباطیکانالتأثیرات احتمالی  .1نمودار 

 

 پذیری قانونی نسبت به مصرف پایدار آبآموزشی کشاورزان بر مسئولیت-های ارتباطیتأثیر رسانه

 568/0با ضریب رگرسیونی ) سنتی های ترویجیدهد که آموزش( نشان می4بروندادهای رگرسیون لجستیک ترتیبی در جدول )
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=βهمتا( با ضریب رگرسیونی )( و آموزش( 561/0های تعاملی =βتأثیر مثبت و معنی ) داری در سطح یک درصد خطا در افزایش
دهد که با نشان می 753/1و  764/1پذیری قانونی کشاورزان در قبال مصرب پایدار آب دارند. آمارۀ نسبت شانس سطح مسئولیت

با فرض ثابت نگهداشتن سایر متغیرهای اثرگذار، احتمال  های همتاآموزشو  سنتی های ترویجییش یک واحدی در آموزشافزا
یابد. با این حال، درصد افزایش می 3/75درصد و  4/76های قانونی کشاورزان در قبال مصرف پایدار آب به ترتیب انجام مسئولیت

 55/0؛ β= 084/0داری در این خصوص ندارند )تأثیر معنی دیداری، شنیداری و دیجیتال هایرسانه های ترویجی مبتنی برآموزش
=P-Value( بروندادهای آماری جدول .)کنند. همچنین، مدل رگرسیونی ارائه خوبی تأیید میها را به( نیز این یافته2( و نمودار )5

های تعیین گانة متغیر وابسته را تشخیص دهد و برازش آن با توجه به شاخصهای سهخوبی توانسته است نقاط برش گروهشده به
 ( رجوع شود(.   4بیشتر به جدول ) شده تأیید شده است )برای اطلاعات

 
 پذیری قانونیآموزشی کشاورزان بر مسئولیت-های ارتباطینتایج تحلیل رگرسیون لجستیک ترتیبی برای اثر شبکه . 4جدول 

 𝜷 پذیری قانونیمسئولیت
نسبت 

 هاشانس
 Z P-Value خطای استاندارد

های اطمینان بازه

95% 

 433/2 280/1 00/0 47/3 289/0 764/1 568/0 های ترویجیآموزش

 446/1 819/0 55/0 59/0 157/0 088/1 084/0 هاآموزش آزاد مبتنی بر رسانه

 308/2 331/1 00/0 00/4 246/0 753/1 561/0 های تعاملی یا همتاآموزش

 210/2 368/0 ---- ---- 469/0 289/1 ---- 1نقطة برش 

 534/4 525/2 ---- ---- 512/0 530/3 ---- 2نقطة برش 
Log Likelihood = -300.936        LR Chi2 (3) = 31.56        Prob> Chi2 = 0.00         Pseudo R2 = 0.0498 

 احتمال وقوع مشاهدات متغیر وابسته )قانونی( در سه سطح پایین، متوسط و بالا -5جدول 
 %95های اطمینان بازه Z P-Value خطای استاندارد dy/dx تغییرات احتمالی کانال ارتباطی

های آموزش
 ترویجی

 -043/0 -153/0 00/0 -50/3 028/0 -098/0 پایین

 010/0 -026/0 404/0 -83/0 009/0 -007/0 متوسط

 163/0 048/0 00/0 62/3 029/0 106/0 بالا

 های آزادآموزش

 034/0 -063/0 558/0 -59/0 025/0 -014/0 پایین

 003/0 -005/0 632/0 -48/0 002/0 -001/0 متوسط

 068/0 -037/0 558/0 59/0 027/0 015/0 بالا

 های همتاآموزش

 -051/0 -143/0 00/0 -13/4 023/0 -097/0 پایین

 010/0 -026/0 41/0 -82/0 009/0 -007/0 متوسط

 154/0 055/0 00/0 15/4 025/0 104/0 بالا

 

 

 

 

 

 

 

 
 (%95)با بازه اطمینان  قانونیپذیری بر مسئولیت آموزشی-های ارتباطیکانالتأثیرات احتمالی  .2نمودار 
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 پذیری اخلاقی نسبت به مصرف پایدار آبآموزشی کشاورزان بر مسئولیت-های ارتباطیتأثیر رسانه

دریافت شده از سوی سنتی )معمول( های ترویجی ( حاکی از آن است که آموزش6نتایج رگرسیون لجستیک ترتیبی در جدول )
 -792/0پذیری اخلاقی کشاورزان در قبال مصرف پایدار آب دارد )داری بر افزایش سطح مسئولیتکشاورزان تأثیر منفی و معنی

=β 00/0؛ =P-Valueهای ترویجی با فرض ثابت بودن اثر سایر متغیرها، احتمال یا طوری که با افزایش یک واحد آموزش(؛ به
مبتنی بر ترویجی  هاییابد. در مقابل، آموزشدرصد کاهش می 8/54پذیری اخلاقی کشاورزان به میزان لیتشانس بهبود مسئو

( تأثیر مثبت P-Value= 02/0؛ β= 342/0های تعاملی یا همتا )( و آموزشP-Value= 00/0؛ β= 693/0) ی دیجیتالهارسانه
در با افزایش یک واحد « هانسبت شانس»ان دارند. با توجه به آمارۀ پذیری اخلاقی کشاورزداری بر ارتقاء سطح مسئولیتو معنی
های همتا به شرط ثابت بودن اثر سایر متغیرها، احتمال افزایش سطح و آموزشهای دیجیتال ترویجی مبتنی بر رسانههای آموزش

ای محاسبه شده در های حاشیهانگینیابد. میدرصد بهبود می 8/40درصد و  2/101پذیری اخلاقی کشاورزان به ترتیب مسئولیت
های برازش مدل نیز حاکی از برازش بالای مدل رگرسیونی کنند. شاخصخوبی تأیید میها را به( این یافته3( و نمودار )7جدول )

 داری تبیین کنند. شکل معنیدرصد از واریانس متغیر وابسته را به 29/7اند است و متغیرهای مستقل پژوهش توانسته
 

 پذیری اخلاقیآموزشی کشاورزان بر مسئولیت-های ارتباطینتایج تحلیل رگرسیون لجستیک ترتیبی برای اثر شبکه .6جدول 

 𝜷 پذیری اخلاقیمسئولیت
نسبت 

 هاشانس
 Z P-Value خطای استاندارد

های اطمینان بازه

95% 
 637/0 321/0 00/0 -53/4 079/0 452/0 -792/0 های ترویجیآموزش

 897/2 382/1 00/0 67/3 377/0 012/2 693/0 هاآموزش آزاد مبتنی بر رسانه

 890/1 048/1 02/0 28/2 211/0 408/1 342/0 های تعاملی یا همتاآموزش

 719/0 -976/0 ---- ---- 432/0 -128/0 ---- 1نقطة برش 

 145/2 419/0 ---- ---- 440/0 282/1 ---- 2نقطة برش 
Log Likelihood = -304.825         LR Chi2 (3) = 47.97         Prob> Chi2 = 0.00        Pseudo R2 = 0.0729 

 
 احتمال وقوع مشاهدات متغیر وابسته )اخلاقی( در سه سطح پایین، متوسط و بالا .7جدول 

 %95های اطمینان بازه Z P-Value خطای استاندارد dy/dx تغییرات احتمالی کانال ارتباطی

ش
آموز

ی 
یها
ترویج

 222/0 095/0 00/0 89/4 032/0 158/0 پایین 

 019/0 -015/0 813/0 24/0 008/0 002/0 متوسط

 -096/0 -224/0 00/0 -93/4 032/0 -160/0 بالا

ش
آموز

ی 
آزادها
 -068/0 -209/0 00/0 -86/3 035/0 -139/0 پایین 

 013/0 -016/0 813/0 -24/0 007/0 -001/0 متوسط

 212/0 069/0 00/0 86/3 036/0 140/0 بالا

ش
آموز

ی 
همتاها
 -011/0 -125/0 019/0 -35/2 029/0 -068/0 پایین 

 006/0 -008/0 816/0 -23/0 003/0 000/0 متوسط

 128/0 010/0 021/0 31/2 030/0 069/0 بالا
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 (%95)با بازه اطمینان  اخلاقیپذیری بر مسئولیت آموزشی-ارتباطیهای کانالتأثیرات احتمالی  .3نمودار 

 پذیری بشردوستانه نسبت به مصرف پایدار آبآموزشی کشاورزان بر مسئولیت-های ارتباطیتأثیر رسانه

دیداری، های آزاد مبتنی بر رسانهترویجی های دهد که تنها آموزش( نشان می6نتایج رگرسیون لجستیک ترتیبی در جدول )
داری پذیری بشردوستانة کشاورزان برای مصرف پایدار آب اثر مثبت و معنیشنیداری و دیجیتال بر احتمال افزایش سطح مسئولیت

-P= 94/0؛ β= -012/0) سنتی های ترویجی(. اما، این اثرگذاری برای شبکة آموزشP-Value= 014/0؛ β= -453/0/0دارد )

Valueهای آموزشی همت( و شبکه( 133/0ا- =β 375/0؛ =P-Valueمعنی )دهند که با افزایش ها نشان میدار نیست. این یافته
ها توسط کشاورزان به شرط ثابت بودن سایر متغیرهای اثرگذار، آزاد مبتنی بر رسانه ترویجی هاییک واحدی در استفاده از آموزش

( و نمودار 9یابد. جدول )درصد افزایش می 3/57دار منابع آب به مقدار های بشر دوستانه در زمینة مدیریت پایاحتمال انجام فعالیت
دار بودن و قدرت کشند. شایان ذکر است که معیارهای برازش مدل حاکی از معنیها را تأیید و به تصویر میخوبی این یافته( به4)

 (. 8بینی احتمال وقوع سطوح بالای متغیر وابسته است )جدول بالای آن در پیش
 

 پذیری بشردوستانهآموزشی کشاورزان بر مسئولیت-های ارتباطینتایج تحلیل رگرسیون لجستیک ترتیبی برای اثر شبکه .8جدول 

 𝜷 پذیری اخلاقیمسئولیت
نسبت 

 هاشانس
 Z P-Value خطای استاندارد

های اطمینان بازه

95% 

 365/1 714/0 940/0 -08/0 163/0 987/0 -012/0 های ترویجیآموزش

 258/2 095/1 014/0 46/2 290/0 573/1 453/0 هاآموزش آزاد مبتنی بر رسانه

 175/1 651/0 375/0 -89/0 131/0 875/0 -133/0 های تعاملی یا همتاآموزش

 991/0 -348/1 ---- ---- 432/0 -500/0 ---- 1نقطة برش 

 747/2 347/0 ---- ---- 447/0 869/1 ---- 2نقطة برش 
Log Likelihood = -302.442         LR Chi2 (3) = 9.45         Prob> Chi2 = 0.02         Pseudo R2 = 0.0238 

 
 حتمال وقوع مشاهدات متغیر وابسته )بشردوستانه( در سه سطح پایین، متوسط و بالا. ا9جدول 

 %95های اطمینان بازه Z P-Value خطای استاندارد dy/dx تغییرات احتمالی کانال ارتباطی

ش
آموز

ی 
یها
ترویج

 062/0 -058/0 940/0 08/0 030/0 002/0 پایین 

 005/0 -005/0 940/0 -07/0 002/0 000/0 متوسط

 052/0 -057/0 940/0 -08/0 028/0 -002/0 بالا

ش
آموز

ی 
آزادها
 -017/0 -151/0 013/0 -49/2 034/0 -084/0 پایین 

 025/0 -010/0 417/0 81/0 009/0 007/0 متوسط

 138/0 015/0 014/0 45/2 031/0 077/0 بالا

ش
آموز

ی 
همتاها
 080/0 -030/0 375/0 89/0 028/0 024/0 پایین 

 004/0 -009/0 542/0 -61/0 003/0 -002/0 متوسط

 027/0 -072/0 375/0 -89/0 025/0 -022/0 بالا
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 (%95)با بازه اطمینان  بشردوستانهپذیری بر مسئولیت آموزشی-ارتباطیهای کانالتأثیرات احتمالی . 4نمودار 

 با توجه به مجموع ابعاد چهارگانه کشاورزان پذیری اجتماعیآموزشی بر مسئولیت-های ارتباطیتأثیر رسانه
کشاورزان در قبال مصرف پذیری اجتماعی آموزشی بر هر یک از ابعاد مسئولیت-های ارتباطیی اثرگذاری رسانهپس از تعیین نحوه

ی مورد اشاره با پذیری اجتماعی تمام ابعاد چهارگانهها بر مسئولیتمنظور تعیین اثر کلی این رسانه، بهصورت جداگانهبه پایدار آب
ان ها نشیافتهپذیری اجتماعی مورد تحلیل رگرسیون لجستیک ترتیبی قرار گرفتند. ی مسئولیتعنوان سازهیکدیگر تلفیق و به

کشاورزان مورد مطالعه پذیری اجتماعی داری بر تقویت مسئولیتهای ترویجی سنتی تأثیر معنی( که آموزش10دهد )جدول می
دهد که با ی نسبت شانس نشان مید. با این وجود، اثر جزئی آن بر رفتار مصرف پایدار آب کشاورزی مثبت بوده است. آمارهنندار

شرط ثابت نگه داشتن سایر عوامل، احتمال قرار گرفتن کشاورزان در سطح ی ترویجی سنتی بههاافزایش یک واحدی در آموزش
های رسانهبر مبتنی های ترویجی از سوی دیگر، آموزشکند. درصد افزایش پیدا می 9/3پذیری اجتماعی به مقدار بالای مسئولیت

های و آموزش (P-Value= 038/0؛ β= 335/0) شود(پخش می ی آموزش صدا و سیمای رویش که از شبکهدیجیتال )مانند برنامه
داری در سطح پنج درصد خطا بر ارتقاء اثر مثبت و معنی (P-Value= 035/0؛ β= -293/0) های همتاترویجی مبتنی بر گروه

دهند که با افزایش یخوبی نشان م( به5( و نمودار )11و  10های جداول )پذیری اجتماعی کشاورزان دارند. یافتهسطح مسئولیت
ها، شانس قرار گرفتن کشاورزان در سطح داشتن سایر عاملها با فرض ثابت نگهیک واحدی در مقدار هر یک از این آموزش

نشان از برازندگی بالای  نیز های برازش و نقاط برشیابد. شاخصدرصد افزایش می 34و  9/39ترتیب پذیری بالاتر بهمسئولیت
 مدل رگرسیونی دارند. 

  
 اجتماعی پذیری آموزشی کشاورزان بر مسئولیت-های ارتباطینتایج تحلیل رگرسیون لجستیک ترتیبی برای اثر شبکه .10جدول 

 𝜷 پذیری اخلاقیمسئولیت
نسبت 

 هاشانس
 Z P-Value خطای استاندارد

های اطمینان بازه

95% 
 330/0 -252/0 795/0 26/0 148/0 039/1 038/0 ترویجیهای آموزش

 652/0 019/0 038/0 08/2 161/0 399/1 335/0 هاآموزش آزاد مبتنی بر رسانه

 566/0 020/0 035/0 11/2 139/0 340/1 293/0 های تعاملی یا همتاآموزش

 543/1 -118/0 ---- ---- 424/0 712/0 ---- 1نقطة برش 

 705/2 998/0 ---- ---- 436/0 853/1 ---- 2نقطة برش 
Log Likelihood = -318.740         LR Chi2 (3) = 14.56         Prob> Chi2 = 0.002         Pseudo R2 = 0.0223 

 

 ( در سه سطح پایین، متوسط و بالاپذیری اجتماعیمسئولیتحتمال وقوع مشاهدات متغیر وابسته ). ا11جدول 

 %95های اطمینان بازه Z P-Value خطای استاندارد dy/dx تغییرات احتمالی کانال ارتباطی

ش
آموز

ی ها

ی
ترویج

 

 054/0 -071/0 795/0 -26/0 32/0 -008/0 پایین

 003/0 -003/0 797/0 -26/0 001/0 -/0004 متوسط
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 075/0 -057/0 794/0 26/0 034/0 008/0 بالا
ش

آموز
ی 

آزادها
 -005/0 -140/0 034/0 -12/2 034/0 -072/0 پایین 

 004/0 -012/0 376/0 -88/0 004/0 -003/0 متوسط

 148/0 005/0 034/0 12/2 036/0 076/0 بالا

ش
آموز

ی 
همتاها
 -005/0 -121/0 032/0 -15/2 029/0 -063/0 پایین 

 004/0 -011/0 373/0 -89/0 003/0 -003/0 متوسط

 128/0 005/0 032/0 15/2 031/0 067/0 بالا

 
 
 
 

 (%95)با بازه اطمینان  اجتماعیپذیری بر مسئولیت آموزشی-های ارتباطیکانالتأثیرات احتمالی . 5نمودار 

 

 گیریبحث و نتیجه

های ناشی ترین راهبرد مقابله با بحرانعنوان اصلیپذیری اجتماعی کشاورزان در قبال مصرف پایدار منابع آب بهتقویت مسئولیت
گیرد. اما، میآموزشی آنها قرار -های ارتباطیطور عمیقی تحت تأثیر شبکهور شناخته شده است که بهرهرویه و غیربهبیاز برداشت 

ها و تواند از هم متفاوت باشد. شناخت این تفاوتها با توجه به ماهیت شبکه و نوع رفتار مورد انتظار میمیزان اثرگذاری این شبکه
های اثربخش ترویجی و ارتباطی با کشاورزان جهت مدیریت پایدار منابع آب کمک قابل توجهی ریزینامهاثرگذاری آنها به بر ۀنحو
آموزشی کشاورزان دشت بیلوار در تبیین رفتار -های ارتباطیرو، هدف این پژوهش شناسایی جایگاه شبکهکند. از اینمی

 آب با استفاده از رگرسیون لجستیک ترتیبی بود.  مصرف آنها در قبال اجتماعی پذیریمسئولیت
داری بر شانس قرارگیری آنها در آموزشی مورد استفاده کشاورزان اثر معنی-های ارتباطیمطابق انتظار، اثرگذاری شبکه

های ژه شبکهویها )بههای مختلف رفتاری )پایین، متوسط و بالا( داشت. با این وجود، شکل اثرگذاری برخی از این شبکهدسته
عنوان بههای کشاورزی در تضاد بود. های موجود در میان کارشناسان و دانشگاهیان رشتهارتباطی ترویجی( با مفروضه-آموزشی

دار پذیری قانونی در سایر ابعاد یا تأثیر معنیدار بر بُعد رفتار مسئولیتبجز اثرگذاری مثبت و معنی سنتی های ترویجیمثال، آموزش
پذیری اقتصادی های ترویجی بر مسئولیتدار آموزشدار بود. تأثیر منفی و معنیا اینکه این اثرگذاری منفی و معنینداشت ی

موقع تجهیزات آبیاری، عدم کشت محصولات با نیاز آبی بالا، عدم انجام کشت دوم، نوسازی بهمواردی مانند کشاورزان که بر 
 (1: تواند مورد بحث قرار گیرداز چند جنبه می تأکید دارد ی آبهابرقدار کردن چاههای هوشمند آبیاری و استفاده از سامانه

شوند. ریزی بلندمدت طراحی و اجرا میهای ترویجی در ایران و از جمله استان کرمانشاه غالباً بدون نیازسنجی دقیق و برنامهآموزش
های اقتصادی اف ملی تمرکز دارند که ممکن است با اولویتهای ترویجی معمولاً بر اصول کلی و اهدبه عبارت دیگر، آموزش
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های آموزشی را شود کشاورزان توصیهاین تناقض باعث میمانند افزایش تولید و سودآوری در تضاد باشد. مدت کشاورزان کوتاه
های فردی کشاورزان مانند ویژگیهای ترویجی به عدم توجه برنامه( 2؛ نادیده بگیرند یا حتی در برابر آنها مقاومت نشان دهند

ها را کاهش دهد. به عنوان مثال، تواند اثرگذاری مثبت این آموزشزمین، سطح درآمد و یا دسترسی به تکنولوژی که می ۀانداز
رای فایده یا حتی بازدارنده بهای ترویجی را بیکشاورزانی که منابع مالی لازم برای نوسازی تجهیزات ندارند ممکن است آموزش

های مناسب ممکن است اجرای توصیه های حمایتیهای اقتصادی و سیاستفقدان انگیزه ( 3؛ و بهبود کیفیت زندگی خود بدانند
بر را به دلیل تأثیر مستقیم بر کاهش درآمد نادیده بگیرند. در نتیجه، اعتماد کشاورزان به آبآموزشی مانند عدم کشت محصولات 

محدودیت منابع مالی و حمایتی دهد. شکل منفی تحت تأثیر قرار مییابد و رفتار آنها را بهکاهش می های ترویجیکارآمدی آموزش
های تواند از دیگر عوامل کاهش اثربخشی و کیفیت آموزشدر کنار پایین بودن سطح دانش و مهارت عاملان تغییر کشاورزی می

های آموزشی که از سه اصل یا نیاز بنیادین خودمختاری، دسته از برنامهآن نیز 1گریتعیین-ی خودبر اساس نظریه ترویجی باشد.
   . شودمحتوای آموزشی میتفاوتی نسبت به ی درونی مخاطبان و مقاومت یا بیشایستگی و ارتباط حمایت نکند موجب تضعیف انگیزه

های اند که عدم تناسب آموزش( نشان داده2021) 2بلانکو و همکاران-( و پرز2020های کائو و همکاران )در تأیید این امر، پژوهش
غیرمشارکتی با نیازهای جامعة محلی منجر به ناکامی آنها در دستیابی به اهداف توسعة پایدار )شامل مدیریت پایدار منابع آب 

جی سنتی تأکید دارد تا های ترویی آموزشهای ارائهها بر لزوم بازنگری در محتوای آموزشی و شیوهاین یافتهشود. کشاورزی( می
 های مخاطبان در جهت مدیریت پایدار منابع آب ایجاد کرد. راستا با ارزشاز این راه بتوان مشارکتی معنادار و هم

های دیداری، شنیداری آزاد مبتنی بر رسانهترویجی های زشآمو، سنتی های ترویجیدار آموزشبا وجود اثرگذاری منفی و معنی
های ترویجی سنتی با تفاوت در اثرگذاری آموزشپذیری اقتصادی کشاورزان داشتند. داری بر مسئولیتثبت و معنیو دیجیتال اثر م

ین محتوا و دسترسی کشاورزان به ا ةپذیری آنها در ارائتواند ناشی از انعطافهای دیجیتال میهای ترویجی مبتنی بر رسانهآموزش
های خود ها را با نیازها و محدودیتهد تا آموزشپذیری به کشاورزان اجازه میاین انعطافها در هر مکان و هر زمان باشد. آموزش

 کشاورزان سازگار نیست. ةه با شرایط همکبندی و قالبی ثابت دارند زمان غالباًهای ترویجی سنتی که آموزشتطبیق دهند در حالی
شی، تال به دلیل استفاده از ابزارهای متنوع و جذاب مانند ویدئوهای آموزهای دیجیهای ترویجی مبتنی بر رسانهبر این، آموزشافزون
گیری آگاهانة کشاورزان کند و به تصمیمتر میتر و کاربردیرا جذاببرای کشاورزان  سازی و تصاویر تعاملی فرایند یادگیریشبیه

لاعات و ارتباطات در ارتقای نقش فناوری اط ( مبنی بر2024این یافته با نتایج پژوهش تونگ و همکاران )رساند. یاری می
های همتا تأثیر معناداری بر این بعُد پذیری کشاورزان در برابر تغییرات اقلیمی همخوانی دارد. شایان ذکر است که شبکهانعطاف

 . ناشی از محدودیت تعاملات سازنده در جامعة محلی مورد مطالعه باشد اندوتمینداشتند که این امر 
این نوع پذیری اخلاقی کشاورزان دارند. لیتداری بر مسئونفی و معنیاثر م سنتی های ترویجیها نشان داد که آموزشیافته
تنها حس اجبار را در طرفة دانش از کارشناسان به کشاورزان است. این رویکرد نهها غالباً مبتنی بر انتقال دستوری و یکآموزش

عنوان مثال، توصیه به گزارش های عملی آنها دارد. بهارتباط محدودی با تجربیات روزمره و چالش کند بلکهکشاورزان تقویت می
عنوان یک مداخلة بیرونی تلقی بههای غیر مجاز یا استفادۀ اشتراکی از مسیرهای انتقال آب ممکن است از سوی کشاورزان چاه

( نشان دادند که 2020ها، کائو و همکاران )در تأیید این استدلالگیرد. شود که نیازهای محلی و روابط اجتماعی آنها را نادیده می
تنها اثربخشی پایینی دارند بلکه کنند نههای فرهنگی کشاورزان توجه نمیهای ترویجی ناکارآمد که به نیازها و حساسیتبرنامه

های هایی مستلزم تدوین مشارکتی برنامهچالشچنین اعتمادی در میان کشاورزان شوند. غلبه بر ممکن است موجب مقاومت یا بی
  های محلی است.  ها نسبت به ارزشترویجی و حساسیت برنامه

پذیری داری بر مسئولیتهای همتا اثر مثبت و معنیو شبکه های دیجیتالترویجی مبتنی بر رسانههای در مقابل، آموزش
ها و ساز بهبود نگرشهای همتا از طریق تعاملات انسانی و تقویت ارتباطات اجتماعی زمینهشبکه اخلاقی کشاورزان داشتند.

تجارب مشترک و شرایط مشابه بین کنشگران، حس اعتماد و همدلی  ها به دلیل وجودشوند. این شبکهرفتارهای اخلاقی می

___________________________________________________________ 
1 Self-determination theory 

2 Pérez-Blanco et al. 
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پذیری اخلاقی مانند های مربوط به مسئولیتکشاورزان توصیهشود این امر سبب میکنند. ایجاد می در میان کشاورزان تریقوی
عنوان راهکارهایی عملی های مناسب را بهمنابع آب و انجام آبیاری در زمانتشویق دیگران به استفادۀ کارا از  ،غرقاب نکردن زمین

گی میان کارشناسان و کشاورزان معمولًا های ترویجی سنتی، به دلیل فاصلة اجتماعی و فرهنکه در آموزشو معتبر بپذیرند در حالی
آموزشی همتا و دیجیتال امکان یادگیری مستقل یا در -های ارتباطیاز سوی دیگر، شبکهشوند. تفاوتی مواجه میبا مقاومت یا بی

ن بدون شود که کشاورزاکنند. این امر سبب میفرهنگی برای کشاورزان فراهم می-تر بدون فشارهای اجتماعیهای کوچکگروه
های غیرمجاز یا توصیه به دیگران برای پذیری اخلاقی مانند گزارش چاهترس از قضاوت یا تعارض اجتماعی رفتارهای مسئولیت

( نشان دادند که تعاملات اجتماعی مبتنی بر اعتماد به 2020) 1، دپیلا و همکارانامردر تأیید این رعایت دور آبیاری را انجام دهند. 
( بر نقش محوری رهبران محلی 2020طور مشابه، آلبیزوا و همکاران )کند. بههای اخلاقی کمک میجارب و ارزشتقویت انتقال ت

نیز ( 2024تونگ و همکاران ). تأکید داشتندکارانه نسبت به منابع طبیعی و کشاورزان پیشرو در ترویج رفتارهای اخلاقی و محافظه
پذیری های نوآورانه و مسئولیتتواند پذیرش ایدهترسی به اطلاعات از طریق اینترنت مینشان دادند که دسچنین موضوعی را تأیید و 

 اخلاقی را بهبود بخشد.
همتا تأثیر و  سنتی ترویجی آموزشهای ها نشان داد که شبکهپذیری اجتماعی کشاورزان، یافتهدر بعُد قانونی رفتار مسئولیت

های جود، شبکهپذیری قانونی بالا دارند. با اینداری بر شانس قرارگیری کشاورزان در طبقة کشاورزان با مسئولیتمثبت و معنی
که به نقش تعاملات اجتماعی  2اجتماعی-ها از دیدگاه نظریة شناختیاین یافتهداری بر آن نداشتند. تأثیر معنیآموزش ترویجی آزاد 

های ترویجی آموزش .(Gan et al., 2024) پردازد قابل بحث استگیری رفتارهای قانونی میهای گروهی در شکلو پویایی
سنتی که مبتنی بر حضور کارشناسان و نظارت مستقیم آنها بر فرایندهای تغییر است کشاورزان را ملزم به رعایت مقرراتی مانند 

های همتا نیز از طریق انتقال دانش توسط کشاورزان کند. آموزشبرداری از آب یا نصب کنتور هوشمند میدریافت پروانة بهره
های غیرمجاز شکنیبرداری آب را تقویت و از انجام رفتارهایی مانند کفد به هنجارهای اجتماعی حاکم بر نظام بهرهسطح تعههم

های دیجیتال های ترویجی آزاد مبتنی بر رسانهکند. در مقابل، آموزشجلوگیری می هابین چاهعمق چاه و عدم رعایت فاصلة قانونی 
داری تواند اثر معنیهای نهادی و اجتماعی نمیو ناتوانی در ایجاد الزام قانونی و هماهنگیهره به دلیل فقدان تعاملات چهره به چ

که آموزشی آزاد ترویجی بیشتر برای رفتارهای خودمختار و فردی مؤثر هستند در حالی-های ارتباطیایفا کند. به عبارت دیگر، کانال
 تماعی و نظارتی است. اج های قانونی مستلزم سازوکارهایانجام مسئولیت

ای در تبیین رفتار آموزشی کشاورزان از جایگاه ویژه-های ارتباطیتوان نتیجه گرفت که شبکههای این پژوهش میاز یافته
های پذیری اجتماعی کشاورزان در قبال مصرف پایدار آب با توجه به همة ابعاد آن برخوردارند. در این میان، آموزشمسئولیت

پذیری قانونی هستند. ند دارای نقش محوری در تقویت مسئولیتهایی که با آن درگیرها و چالشعلیرغم محدودیت ترویجی سنتی
ساز تقویت اجرای قوانین مرتبط زمینه ،کنندها از طریق حضور کارشناسان و نظارت مستقیم ایجاد میالزاماتی که این نوع آموزش

پذیری اجتماعی های ترویجی سنتی در سایر ابعاد مسئولیتا این حال، اثرگذاری آموزششود. بوری آب توسط کشاورزان میبا بهره
های دیجیتال و های آزاد ترویجی مبتنی بر رسانهآموزشی مانند آموزش-های ارتباطینیازمند بازنگری و تلفیق با سایر شبکه

پذیری اجتماعی کشاورزان تقویت رفتارهای مسئولیتار توان انتظزمانی میتنها های ترویجی همتا است. به عبارت دیگر، آموزش
شکلی هدفمند و ترویجی به-های آموزشیداشت که برنامهآموزشی آنها را -های ارتباطیدر قبال مصرف پایدار آب از طریق شبکه

های توانسته است شبکه خوبیهای این پژوهش بهیافته. شوندبر اساس نوع شبکة اثرگذار بر ابعاد مختلف رفتاری تدوین و طراحی 
ریزان و عاملان تغییر بخش کشاورزی برنامهپذیری اجتماعی را شناسایی و به آموزشی اثرگذار بر ابعاد مختلف مسئولیت-ارتباطی

زمان برای تدوین یک برنامة جامع ارتباطی با هدف تقویت رفتارهای مسئولانة کشاورزان نسبت به مصرف پایدار آب کمک کند. هم
های نهادی منظور تقویت اثرگذاری مداخلات آموزشی ضرورت دارد که از کشاورزان حمایتهای ارتباطی کارا، بهدوین برنامهبا ت

ها از نظر اقتصادی نیز جذابیت عمل آید تا این آموزشهای نوین بهمانند اعطای یارانه، تسهیلات مالی و تسهیل دسترسی به فناوری

___________________________________________________________ 
1 Dapilah et al.  

2 Social-Cognitive Theory  
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 د. نپیدا کن

ترین یکی از مهم .روبرو بوده استی خود های ویژهمحدودیت با که این پژوهش نیز همانند هر پژوهش دیگری شایان ذکر است
، هاهای انجام شده برای افزایش دقت در طراحی و تحلیل دادهشود. با وجود تلاشها مربوط میپذیری یافتهها به تعمیممحدودیت

شناختی های اقتصادی، جمعیتای که از نظر ویژگین دشت بیلوار بوده است؛ جامعهی آماری این پژوهش محدود به کشاورزاجامعه
رو، تعمیم نتایج به سایر مناطق ایران باید توجهی با دیگر مناطق کشور داشته باشد. از اینهای قابلو فرهنگی ممکن است تفاوت

ی در مناطق مختلف ممکن است متغیر باشد، عاملی ی آموزشگران ترویجبا احتیاط صورت گیرد. همچنین، سطح مهارت و تجربه
ها و در نتیجه بروندادهای مورد انتظار را در سایر مناطق تحت تأثیر قرار دهد. بر این اساس، پیشنهاد تواند اثربخشی آموزشکه می

اختی اقدام به بررسی شنای و کنترل اثر متغیرهای جمعیتهای بومی و زمینههای آتی ضمن توجه به تفاوتشود که پژوهشمی
  در مناطق مختلف کشور کنند. پذیری اجتماعی کشاورزان ترویجی بر رفتار مسئولیت-های آموزشیای اثر رسانهمقایسه
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