
 

 

: کاربرد عوامل موثر بر پذیرش بیمه دام در خانوارهای عشایری استان خوزستان

 اقتصادسنجی بیز

 چکیده

ری یگدر مرکز تصمیمکاهش اثرات این مخاطرات بایستی  ،بوده و لذاهمراه زیادی با مخاطرات  ،آن تدلیل ماهیت خاص محصولابه زیربخش دام

یکی از  نظران هم قرار دارد، بیمه محصولات دامی است.های در این زمینه که مورد حمایت صاحبسیاستگذاران باشد. یکی از مهمترین سیاست

مل موثر بر پذیرش بیمه دام از سوی خانوارهای عشایری تعیین عوابه ،وسیله ذینفعان است. مطالعه حاضرمهمترین ابعاد این سیاست، پذیرش آن به

هیستینگز رنجیره مارکوف -برآوردگر متروپولیساز استفاده با دوتایی یک مدل پروبیت به برآورد  ،منظور دینپرداخته است. باستان خوزستان 

خانوار عشایری که  127با تکمیل پرسشنامه از  ،مورد نیاز هایداده گردید.مبادرت  کارلو که از جمله برآوردگرهای اقتصادسنجی بیز است،مونت

آوری گردید. نتایج نشان داد که متغیرهای بروز خسارت، دریافت غرامت، تعداد دام و جمع 1403در سال  طور تصادفی انتخاب شده بودند،به

پذیرش بیمه دام توسط خانوارهای عشایری را تحت تأثیر ل احتمادسترسی به اینترنت با تأثیر مثبت و متغیر سن سرپرست خانوار با تأثیر منفی، 

 ،بر اساس نتایج مطالعهگذار سر دام تلف شده را به شرکت بیمه تحویل دهد، جا که برای اثبات بروز خسارت، بایستی بیمهاز آندهد. قرار می

خسارت را تعدیل نموده و با ابزارهای دیگری و بیش از همه سخت اثبات بروز  سیاستاین در پرداخت غرامت،  شرکت بیمهشود که پیشنهاد می

سالمند،  دویژه برای افراهای لازم بهاعتماد بیشتر به خانوارهای عشایری در پرداخت غرامت، دست بازتری از خود نشان دهد. همچنین با آموزش

 ها در فرآیند بیمه را افزایش دهد.مشارکت آن

 JEL : B23, Q18بندیطبقه

 هیستینگز -متروپولیسبیمه دام، خانوار عشایر، اقتصادسنجی بیز، برآوردگر  :کلیدی کلمات

 

 مقدمه

درصد وزن بدن خود پروتئین مصرف نماید که  1/0بر اساس آمار سازمان بهداشت جهانی، هر فرد بایستی روزانه معادل 

های سازمان ملل متحد، جمعیت بینیاز منابع حیوانی تأمین شود. همچنین با توجه به پیش ستیبایآن درصد  40حدود 

حدود  ،2005نسبت به سال  شیر میلیارد نفر خواهد رسید و در این بین، میزان تقاضای گوشت و 10به  2050جهان در سال 

 ندهدر ایران، از دیرباز جامعه عشایر کوچ(. Mirzaei, et al., 2023 Fort, et al., 2017; درصد افزایش خواهد یافت ) 80

میلیون نفر  12/1. این بخش از جامعه، با حدود انددر کنار جامعه روستایی، نقشی محوری در تأمین غذای کشور داشته

 Iran)دام سبک کشور را دارا هستند   درصد 33میلیون رأس دام سبک معادل  5/22هزار خانوار،  250جمعیت در قالب 

2022(Irda),  Data Administration.) شان، در تأمین مواد پروتئینی جامعه عشایری کشور، چندین برابر نسبت جمعیت
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 با(.  ,Nasiri, et al., 2022 & Hayati (2002)نمایند )ر نقش ایفا میوهای دامی در کشردهوویژه گوشت قرمز و دیگر فرآبه

های اقتصادی هستند که در آن انواع مخاطرات ترین فعالیتاز پرمخاطره ،این همه اهمیت، تولیدات کشاورزی به معنای عام

ایجاد کنندگان پذیری را برای تولیدمحیط آسیب ،طور کلیدست هم داده و بهبهاقتصادی، اجتماعی، طبیعی و شخصی دست

پراکندگی  پایین بودن و ها،بیماری طبیعی، انواع بلایای. (Hamedi Oghul Beyke and Sabouri, 2014) اندنموده

 بازار نابسامانی متعدد و هایسالیخشک جغرافیایی کشور، بروز خشکموقعیت خشک و نیمه نامناسب نزولات آسمانی،

 (Naderi, et al., 2014شده است ) کشاورزی در بخش آمیزیمخاطره باعث ایجاد شرایط کشاورزی، محصولات

اهم این  است.های کشاورزی با مخاطرات بیشتری همراه عنوان یکی از مولدترین زیربخشپروری بهزیربخش دام.

 تماهی لیدلمخصوصاً به تولیدی، محصولات متمخاطرات شامل ریسک ناشی از نامناسب بودن بازار و نوسانات شدید قی

است  رهسالی، سرمازدگی، سیل و غیی نظیر خشکعی طبیاها و بلایناشی از بیماری رمی ، تلفات مرگ وآنان رفسادپذی اربسی

(Sing, et al., 2022)های دامپروری، ضروری منظور کاهش اثرات این مخاطرات و حفظ و تداوم فعالیتبه ،(. بنابراین

 Zareمحصولات مورد حمایت قرار گیرند )کنندگان این های مدیریتی صحیح مقابله با خطر، تولیداست تا با اعمال سیاست

Mehrjerdi and Esmaieli, 2010 برای کاهش این مخاطرات، راهکارهایی از جمله تنوع محصولات تولیدی، انعقاد .)

قرارداد، تولید محصولات دارای قیمت تضمینی، کاشت توأم محصولات مکمل که با تقسیم خطر بین افراد و موسسات، 

است بیمه محصولات کشاورزی گیرند. در این بین، سیشوند، مورد استفاده قرار میمنجر به کاهش اثرات منفی مخاطره می

اران مورد حمایت قرار گرفته است ذنظران و سیاستگاز طرف صاحب ،عنوان یک روش عملیاتی مدیریت خطرو دامی به

(Ghasemian, et al., 2024 & Majedi et al., 2016 این ابزار سیاستی نقشی ضروری در کاهش بلایا، تحمل .)

 Bertram-Huemmer, andنماید )ی و تغییر رفتار تولیدی کشاورزان ایفا میهای تولید، بهبود امنیت غذایهزینه

Kraehnet, 2018صورت سنتی، با موانعی از قبیل مخاطرات اخلاقی، انتخاب معکوس ناشی از (، هرچند گسترش آن به

 ,.Pishbahar, et al. 2015; Ye, et al) عدم تقارن اطلاعات و همچنین بالا بودن حق بیمه پرداختی مواجه است

2017 and Yufei, et al., 2022) .تعریف، بیمه یک نهاد اقتصادی است که از طریق یک قرارداد دوجانبه، امکان بنا به

های عملیاتی شعنوان یکی از رونماید. این سازوکار بهانتقال مخاطره از یک فرد به یک گروه یا سازمان را فراهم می

  (.Hosseinnejad Mir, et al., 2019) باعث توزیع مجدد درآمد خواهد شد ،مدیریت مخاطره

شود، ای جدید قلمداد میویژه در جامعه عشایری پدیدهجاکه بیمه محصولات دامی برای تولیدکنندگان این بخش بهاز آن

که این مقاومت که ناشی از نگرش ای گونهشود. بههایی روبرو میمعمولاً مانند هر تکنولوژی دیگری در ابتدا با مقاومت
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 شودجامعه روستایی و عشایری نسبت به این سیاست مهم است، به یک مشکل جدی در پذیرش بیمه منجر می

(Khodaverdizadeh,  et al., 2014 .)  

نسبتاً کند روند وجه به تاما با  .شروع شد 1372 بیمه دام با اجرای طرح بیمه گاو و گوسفند از سالدر ایران، سیاست 

وط به انجام وظایف صندوق و نیز الزامات مربتوسعه برداری در طول برنامه پنج ساله ششم بیمه کشاورزی در واحدهای بهره

 ،ظار نهاد بیمه کشاورزیعنوان سازوکار اصلی توسعه بیمه و انجام کارکرد مورد انتبیمه کشاورزی، اجباری شدن بیمه به

معنی این ه بشدن  اجباری البتهAgricultural insurance fund, (2019 .)) گرفتر بیشتر از قبل مورد توجه قرا

طور خودبهخود پرداخت بیمه به حق ،راهکارهاییبلکه با قبول بیمه و پرداخت حق بیمه شود.  مجبور بهفرد نیست که 

 اساس دستورالعمل گیرد. برمیقرار  پوشش بیمه تحتنیاز به درخواست بیمه یا تشریفات اداری،  گذار بدونشود و بیمهمی

از  زدگی و سرمای شدید، تلفات ناشیصاعقه، سیل، زلزله، یخشامل  در مقابل عوامل خطر قهری هاکلیه دام بیمه اجباری،

گذار توسط هم بیمهستنها با پرداخت حداقل درصد  سوزی غیرعمدطوفان و رانش زمین و همچنین آتش اثر درتخریب آغل 

 .(Fouladi, and Tarazkar, 2023) گیرندقرار می بیمه تحت پوشش ،دولت

درصد را دام سبک شامل گوسفند و بز  5/89میلیون راس آن معادل  5/68میلیون رأس دام موجود در کشور،  76از 

 Iran Data)درصد متعلق به جامعه عشایری کشور است  33میلیون رأس آن معادل  5/22 که دادهتشکیل 

2022(Irda),  Administration) . 6/3درصد یعنی  90میلیون رأس دام بوده که حدود  4استان خوزستان دارای حدود 

هزار تن گوشت قرمز تولید  900، سالانه حدود های موجود در کشورداماز دهد. های سبک تشکیل میمیلون رأس آن را دام

میلیون  21گردد. در زیربخش دام کشور، حدود های سبک تأمین میدرصد آن از دام 45هزار تن یعنی  406شود که می

گذار و مابقی ی بیمهوسیلهدرصد مبلغ حق بیمه به 47اند که میلیارد ریال بیمه شده 6800رأس دام با میزان حق بیمه 

درصد متعلق به عشایر کشور بوده  27میلیون رأس یا  8/5شده، حدود سط دولت پرداخت شده است. از این تعداد دام بیمهتو

 انددرصد را دولت پرداخت نموده است، بیمه شده 57گذار و درصد آن را بیمه 43میلیارد ریال که  881که با مبلغ حق بیمه 

(2022Agricultural statistics, .)  

طور خاص بیمه قابل توجهی مطالعه در زمینه بیمه محصولات کشاورزی و به تعدادمطالعات بسیاری در زمینه بیمه و 

 Fouladi and شود.ها اشاره میجا به برخی از آندام در مناطق روستایی ایران و جهان انجام گرفته که در این
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 )2023Tarazkar (  عوامل موثر بر پذیرش بیمه دام سبک در اهواز را مورد بررسی قرار 1مدل لاجیتبا برآورد یک ،

داده و به این نتیجه رسیدند که متغیرهای سن، سطح تحصیلات، نوع دام، آگاهی از مزایای بیمه، دسترسی به کارگزاری 

 .Khodaverdizadeh, et al بیمه و دسترسی به خدمات دامپزشکی از جمله عوامل موثر بر پذیرش بیمه است. 

و با استفاده از مدل لاجیت تعیین  150ای به حجم های موثر بر بیمه دام در شهرستان مرند را با نمونهعامل (2014)

غیردامداری، میزان غرامت دریافتی، میزان حق بیمه،  شغل نمودند. نتایج نشان داد که متغیرهای سن، سطح سواد، داشتن

 در Foladizada, et al. (2017) ت تسهیلات بر تمایل به بیمه دام موثرند. میزان درآمد، سابقه دامداری و دریاف

از  ،استان گلستاندر قلا شهرستان آق نفعانیدام و مرتع توسط ذ مهیب رشیپذ برعوامل مؤثر  منظور تعیینای بهمطالعه

دام  مهیمانند ب ییرهایاز آن است که متغ یحاک جینتا اند.و از مدل رگرسیون لاجستیک استفاده نموده 76ای به حجم نمونه

بر  یو معنادار یمنف ریخانواده تأثبعد معنادار و و مثبت  ریتأث ،مهیب یو دانش تخصص یریپذسکیر ،گذشتهساله  20در 

کننده تمایل دامداران بررسی وضعیت و عوامل تعیین منظوربه Dong, et al. (2020)د. اندام و مرتع داشته مهیب رشیپذ

خانوار در مغولستان، بهره  450ای به حجم ی، از آمار توصیفی و مدل رگرسیون لاجستیک دوگانه در نمونهدامپرور مهیببه 

دامداران مچنین، هاز حد انتظار است.  ترنییپابیمه از سوی آنان  رشیو پذدامداران  یطح آگاهگرفتند. نتایج نشان داد که س

را خرید بیمه احتمال  ،بیشترمرتع  سطحو  ،یادراک خطر، آگاهبالاتر ، سطح بیشتر بالاتر، تعداد دام لاتیبا سطح تحص

ای به ی در پنجاب، از نمونهرهای شیای داممهدر بررسی وسعت پوشش بی Singh, et al. (2022) .دهندافزایش می

عنوان متغیر وابسته در نظر گرفته شده بود، استفاده نمودند. نتایج در آن، مبلغ بیمه بهو تابع کاب داگلاسی که  100حجم 

، مهاصلی قطع بی لکه دلیکوچک بودن گله دام بوده، در حالی ،یامهپوشش بی رشپذی تمحدودی نترینشان داد که عمده

منظور به  Subedi and Kattel (2022)مشکلات موجود در جریان تسویه خسارت و همچنین سطح پایین غرامت بود.

ی تصادفی رگیخانوار که با روش نمونه 160ای به حجم ی در نپال، با نمونهرگاو شی مهکننده بینشناسایی عوامل تعیی

ل استفاده نمودند. نتایج نشان داد که نژاد گاو، دسترسی به وام، درآمد حاص 2مدل پروبیتبود، از  شده انتخاب شدهبندیطبقه

ولی اندازه خانوار و متغیر مجازی منطقه، رابطه منفی با احتمال  بیمه، رابطه مثبت و معنادار رشاز دام و تعداد گاو با پذی

                                                                                              
 1-Logit Model 

1-Probit Model  
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در برابر مخاطرات آب و  در ایالات متحده،گاو واحدهای پرورش  Boyer, et al. (2024)پذیرش بیمه دارند. بر اساس 

مقابله با ریسک قیمت، بیمه حفاظت از مخاطره  هوایی و بیماری از طرق مختلف تحت حمایت دولت هستند. اما تنها برنامه

دام است. از آنجاکه تمایل به مشارکت در این برنامه حتی در صورت کاهش قیمت گاو بسیار پایین است، لذا محققین برای 

استفاده نمودند. نتایج بر خلاف  1مدل توبیتدر چارچوب یک  588ای به حجم بر این برنامه، از نمونهبررسی عوامل موثر 

نشان داد که با افزایش قیمت گاو، پاسخگویان تمایل بیشتری به بیمه گاو نشان دادند. همچنین بالاتر بودن درجه  ،انتظار

 دهد. ایش میپذیری پاسخگویان، سطح مشارکت در این برنامه را افزریسک

و عوامل  عنوان متغیر وابستهها، بیمه بهگردد که در اکثر آنشده در زمینه بیمه دام، ملاحظه میبا بررسی مطالعات انجام

های آماری ساده، نظیر مقایسه میانگین تا گرفته شده و از روش متغیرهای توضیحی در نظر عنواناجتماعی به -اقتصادی

ط به بیمه های لاجیت، پروبیت و توبیت با روش حداکثر راستنمایی، استفاده شده است. همچنین مطالعات مربوبرآورد مدل

های عشایری که ماهیتاً با دام بیمه دام در خانوار عموماً بر دام روستایی و واحدهای صنعتی تولید دام متمرکز بوده و ،دام

 روستایی متفاوت است، مطالعه نشده است.  

پروبیت  به بررسی عوامل موثر بر بیمه دام در عشایر استان خوزستان پرداخته شده و هرچند از مدل ،در این پژوهش

 2ها از روش آماری )اقتصادسنجی(  بیزد این مدلبرای بررسی عوامل موثر بر پذیرش بیمه کمک گرفته شده، اما برای برآور

 گرا( کاملاً متفاوت است، استفاده شده است.های برآورد در آمار )اقتصادسنجی( کلاسیک )فراوانیکه از نظر ماهیت با روش

 شناسی پژوهشروش

 یهامدل بررسی عوامل موثر بر پذیرش بیمه دام توسط خانوارهای عشایری از مدل پروبیت استفاده گردید. منظوربه

ترین حالت، متغیر وابسته این دو در سادههستند.  افتهی میتعم یخط یهاخانواده مدل یاعضا نیترجیرا تیو پروب تیلاج

( 1رابطه ) تصورها بهکه فرم کلی آن ها. در این دسته از مدلمدل تنها دارای دو حالت وقوع و عدم وقوع یک رویداد است

 .  ( ,1997Long) برداری از متغیرهای توضیحی است X و عنوان متغیر وابسته معادلهبه ∗Yمتغیر اساسی است،

(1) Y∗ = Xβ + ε 

   

                                                                                              
1-Tobit Model  

2- Bayesian Statistics (Econometrics) 
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را ایجاد  Yنهایت بوده و متغیر قابل مشاهده متغیر پنهانی است که دارای دامنه منفی تا مثبت بی ∗Yشود که فرض می

Y∗ ، Y، مقادیر بالاتر از یک حد مشخص متغیرYنماید. در فرآیند ایجاد متغیر می = Yتر آن و مقادیر پایین 1 = را  1

 نماید. ایجاد می

متغیر پنهان غیرقابل مشاهده بوده و متغیر وابسته دوتایی است، برآورد مدل با روش حداقل مربعات معمولی  جاکهاز آن

پذیر نبوده و لذا بایستی از روش حداکثر راستنمایی که مستلزم فروضی در امکاندلیل عدم ارضای فروض این روش، به

شود که جملات اخلال مدل از توزیع نرمال پیروی فرض می ،اغلبرابطه با توزیع جملات اخلال مدل است، استفاده شود. 

کنند، که منجر به ایجاد مدل لاجیت کنند که منجر به ایجاد مدل پروبیت شده و یا از توزیع لاجستیک پیروی میمی

 گردد.می

، نمایانگر 𝛷، مدل پروبیت که در آن، نشانگر توزیع احتمال لاجستیک بوده و Lمدل لاجیت که درآن احتمال رویداد، 

            د.ان( آمده3( و )2ترتیب در روابط )توزیع تجمعی نرمال استاندارد است، به

(2) 
P(Y = 1) = L(Xβ + ε) =

eXβ+ε

1 + eXβ+ε
 

   

(3) 

P(Y = 1) = Φ(Xβ + ε) = ∫
1

√2π
e−

u2

2 du

Xβ

−∞

 

    

شود که پذیر نبوده و بنابراین فرض میغیرقابل مشاهده است، برآورد واریانس جملات خطا امکان  ∗Yجاکه متغیراز آن

Var(ε|X)]در مدل پروبیت این واریانس برابر یک   = Var(ε|X)] 29/3 و در مدل لاجیت برابر [1 =
𝜋2

3
=

 (. Green, 2012است ) [3.29

شود. ها محاسبه میها استخراج و سپس لگاریتم طبیعی آندر روش برآورد حداکثر راستنمایی، ابتدا تابع راستنمایی مدل

منظور، از تابع نسبت به شوند که لگاریتم تابع راستنمایی حداکثر شود. برای ایندر ادمه، پارامترهای مدل طوری برآورد می

ها و شود. معادلات حاصل غیرخطی بوده و بنابراین برای حل آنصفر قرار داده می مترهای مدل مشتق گرفته و برابراپار

ها با روش که برآورد این مدلشود. با توجه به اینهای حل عددی استفاده میمترها، از روشادر نتیجه محاسبه برآورد پار

ها در این مطالعه صرفنظر ه نحوه برآورد آنحداکثر راستنمایی در اکثر منابع عمومی اقتصادسنجی آمده است، لذا از ارائ

  گیرد. قرار میتأکید ها مورد آن درویکرد بیز در برآورنموده و 
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های لاجیت و پروبیت، ذکر این نکته بسیار مهم ضروری است که ضرایب برآوردشده متغیرهای در رابطه با مدل

مشتق متغیر وابسته نسبت به  که ،ر متغیر وابسته از اثر نهاییتوضیحی قابل تفسیر نبوده و برای بررسی تأثیر این متغیرها ب

 شود. استفاده می است، متغیرهای توضیحی

 : آیددست میبه( 5( و )4ترتیب از روابط )های لاجیت و پروبیت بهاثر نهایی متغیرها در مدل

(4) ∂P(Y = 1)

∂Xj
= P(Y = 1) × P(Y = 0) × β̂j = P(1 − P)β̂j 

 

(5) ∂P(Y = 1)

∂Xj
= ϕ(Xβ) × β̂j 

 

 ، است. Φتابع توزیع تجمعی نرمال استاندارد، با متناظر تابع چگالی نرمال استاندارد  ϕکه 

 Cakmakyapana and طور قطع نظر داد، اماتوان بههای لاجیت و پروبیت دوگانه، نمیهرچند در رابطه با برتری مدل

Goktasb (2013) معیارهایی همچون اجزای باقیمانده و شبه ضریب بر اساس و  کارلوسازی مونتای با شبیهمطالعه در

و سپس  200مشاهده( مدل پروبیت، ولی با افزایش حجم نمونه به  100و  40های کوچک )تعیین نشان دادند که در نمونه

 .  رد، مدل لاجیت برازش بهتری دا500

 اقتصادسنجی بیز

از ای صه، خلابخش فاده شده است، بنابراین در اینندرت در مطالعات قبلی در ایران استچون از اقتصادسنجی بیز به

گرا( و چگونگی برآورد پارامترهای مدل رگرسیون با اقتصادسنجی، تفاوت آن با اقتصادسنجی کلاسیک )فراوانی شاخهاین 

 آمده است.  آنکمک 

احتمال هستند، اما  نیو قوان اتیهیبر بد یمبتن زیو ب (گرا یفراوانکلاسیک ) ی )اقتصادسنجی(اگرچه هر دو روش آمار

 یتصادف شیآزما کیبا تکرار  ،دادیرو کی، احتمال وقوع کلاسیک کردیمفهوم احتمال دارند. در رو مورددر  یمتفاوت دگاهید

باور  درجه انیب یاز احتمال برا ز،یب کردی. در روشودمحاسبه مینظر رخ داده است،  مورد دادیکه رو یو محاسبه نسبت دفعات

 رایتر است؛ زیکاربرد اریدر مورد احتمال بس یزیب دگاهی، دطرفکی شود. ازیاستفاده م دادیرویک  وعاحتمال وقنسبت به 

 ،باورها ی کردنکم ،اما قرار گیرد.استفاده  موردوجود ندارد، هم تکرار قابل  یتصادف شیآزما هم که یدر مسائلد توانیم

متفاوت در مورد  یهادگاهیدشده است.  زیب کردیرو ی نسبت بهادیباعث انتقادات زامر  نیو ا نمودهوارد  لیرا به تحل تیذهن

آمار متفاوت باشد. مبنای علم در این دو شاخه از  «برآورد»اصطلاح شده تا معنای باعث ،زیو ب در رویکرد کلاسیکاحتمال 
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های باشند و علاوه بر دادهزیع احتمال میو دارای تو بوده یتصادف ریمدل مقاد یپارامترهااین است که  یزیب لیتحل

 ،در آناست که گرا فراوانیدر رویکرد  لیبا تحل دیدر تضاد شد هیفرض نیاهم هستند.  ،یدانش قبلشده، متکی بر آوریجمع

کلاسیک در رابطه با برآورد ضرایب رگرسیون، در اقتصادسنجی مشخصی هستند.  ریمقاددارای ناشناخته اما  ی مدلپارامترها

که در اقتصادسنجی بیز، این پارامترها متغیرهای تصادفی شوند، در حالیاعداد ثابت و مشخصی فرض می ،پارامترهای جامعه

ای پارامترها هم در این دو رویکرد کاملاً با هم متفاوتند. باشند. بنابراین، برآورد فاصلههستند که دارای توزیع احتمال می

ی اطمینان شود که تفسیر آن بر خلاف فاصلهاز فاصله معتبر استفاده می ،ی اطمیناناصلهجای فدر رویکرد بیز به

 ,Emvalomatis, & 2003Koop گیردای است که با احتمال مشخصی، پارامتر جامعه را دربرمیی بازهدهندهنشان

بیز، اما تا پایان قرن گذشته این تر اقتصادسنجی با توجه به مفهوم ساده و واقعی بر خلاف رویکرد کلاسیک  .(2020

دلیل گرفت. در قرن حاضر، استفاده از رویکرد بیز بهطور محدود در اقتصادسنجی کاربردی مورد استفاده قرار میرویکرد به

افزایش قدرت  تر،های بسیار پیچیدهمدلتر و در نتیجه، فراهم نمودن امکان استفاده از کارآمدگیری های نمونهتوسعه روش

استاندارد  هایافزارنرمدر های بیزی کنیکتورود  همچنین و یهای کامپیوترمحاسباتی کامپیوترهای شخصی یا خوشه

   .( ,2020Emvalomatis) وفور در حال افزایش استبه اقتصادسنجی

 قضیه بیز و استنتاج بیزی

پارامترها یا دیگر رابطه با مقادیر باورها در  یدر نظریه احتمال برای بروزرسان کهاز قضیه بیز نام خود را استنتاج بیزی 

 احتمال با ترتیبدو رویداد به B و A اگرگیرد، اقتباس نموده است. کمک میها دادهشواهد موجود در های تصادفی از کمیت

P(A) و P(B)  همزمان احتمال وقوعو P(A, B) احتمال وقوع  و چنانچههای تکراری باشند در آزمایشB  مخالف صفر

 :(Emvalomatis, 2020) آیددست می( به6باشد، از رابطه )رخ داده  B کهاین شرطبه A  رویداد احتمال وقوعباشد، 

(6) 
P(A|B) =

P(A, B)

P(B)
 

 

 شود.( حاصل می7، رابطه ) B و A با تغییر مکان رویدادهای

(7) 
P(𝐵|A) =

P(A, B)

P(A)
 ⇒ P(A, B) = P(𝐵|A)P(A)  

 

 :شودحاصل می( 8رابطه )(، 6( در رابطه )7با قرار دادن رابطه )

(8) P(𝐴|𝐵) =
P(𝐵|𝐴)P(A)

P(B)
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مدل احتمال با بردار پارامتر  کیاز  یاه نمونهدر اختیار است ک Y  بردار داده کی اقتصادسنجی ساده،مسئله  کیدر 

های باشد، توزیع پسین آن با در اختیار داشتن بردار داده  P(θ)صورت به θاگر توزیع پیشین شود. یفرض م θ ناشناخته

Y ( به9از رابطه )آید. دست می 

(9) π(θ|Y) =
P(Y|θ)P(θ)

m(Y)
 

 

π(|y) ،پارامتر  چگالی پسینθ نماید.را فراهم می استنتاج بیزی ایر لازم برایمق بوده که P(Y|𝜃)   و راستنمایی تابع

و بوده ها با توجه به مقادیر پارامترهای مدل تابع چگالی داده. تابع راستنمایی همان مدل استکننده توصیفبخش اصلی 

 و مؤلفه بودهپارامتر مدل  پیشینی چگال P(θ) بستگی دارد. هاتوسط محقق بر فرآیند تولید داده شدهلیبه فرضیات تحم

ست. هادادهمشاهده قبل از  ،قادیر پارامتررابطه با مدر  فرد دانش یا باور پیشین،مدل است. چگالی  اضافی برای تصریح

m(Y)  یاهیحاشتوزیع Y ( به9است که از رابطه )آید و چون برای محاسبه آن نسبت به دست میθ  انتگرال گرفته

 ها بستگی دارد. دادهمقادیر و فقط به  رابطه حذف شدهاز  θشود، بنابراین می

(9) m(Y) = ∫ f(Y; θ)P(θ)dθ  

 

ضرب تابع را متناسب با حاصل θ(، توزیع پسین پارامتر 10توان مطابق رابطه )(، می9در رابطه ) m(Y)پس با حذف 

 های بیزی است. راستنمایی در توزیع پیشین آن در نظر گرفت که معادله اساسی تحلیل

(11) π(θ|Y) ∝ P(Y|θ)P(θ) 

 

ها داده تولید ندیفرآ روی شدهاعمال و مفروضات بوده یمدل تصادف کی تصریحاز  یبخش، P(Y|θ)راستنمایی، تابع 

با  و شدهمشاهدههای مقدار دادهکه در های بالقوه است مجموعه دادهاحتمال  یتابع چگالیک  این تابع،دهد. را نشان می

تولید  ندیمربوط به فرآ اتیفرضبیانگر  یی،ستنمااجاکه تابع راز آن شود.یم یابیارز ی مدل،پارامترها ریتوجه به مقاد

 مربوط به خود را خواهند داشت.  ییستنمااتوابع ر های مختلف،هاست، بنابراین پدیدهداده

 یپارامترها ریمقاد رابطه بادانش در  ای یقبل یباورها پیشین است که یچگالی، زیمدل در استنتاج ب تصریحدوم  بخش

و به یک خانواده  رندیگیها شکل مباورها بدون استفاده از اطلاعات موجود در مجموعه داده نیاگیرد. در برمیمدل را 

معمولاً  ،جاکه در محاسبه توزیع پسین در رویکرد بیزیشود. از آنپارامتری مناسب تعلق دارند که توسط محقق انتخاب می
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مانده های جدید، توزیع پیشین بدون تغییر و تولید داده سازیشود و در طول فرآیند شبیهسازی استفاده میهای شبیهاز روش

وجود دارد که این موضوع از جمله نقاط منفی رویکرد  لیبه تحل تیاز ذهن یادرجهشدن وارد  لیپتانسشوند، لذا روز نمیهو ب

ها تواند از بین آنمیشده که محقق های پیشین در نظر گرفتهافزارهای مربوطه، طیف وسیعی از توزیعبیزی است. در نرم

تواند از توزیع یکنواخت انتخاب نماید. اگر محقق هیچ دلیلی برای استنفاده از نوع خاصی از پیشین در اختیار نداشته باشد، می

 .(Lancaster, 2004) گرا تفاوتی در برآورد پارامترها نخواهند داشتاستفاده نماید که در این حالت رویکرد بیز و فراوانی

 

 های لاجیت و پروبیت با استفاده از رویکرد بیزبرآورد مدل

 :) ,2020Emvalomatis( ( در نظر بگیرید11مطابق رابطه )را نمایش مدل پروبیت در چارچوب متغیر پنهان 

(11) yi
∗ = x′

iβ + εi        εi~N(0, 1)       yi = {
1  if       yi

∗ > 0 

0  if       yi
∗ ≤ 0

                                                        

 
𝑝(𝑦𝑖صورت ام در تابع راستنمایی به𝑖میزان مشارکت مشاهده بالقوه  , 𝑦𝑖

∗|x𝑖 , 𝛽) =  𝑝(𝑦𝑖|𝑦𝑖
∗) ∗ 𝑝(𝑦𝑖

∗|x𝑖 , 𝛽)  .با است

 شود.( نوشته می12رابطه ) صورتبهجمله دوم این عبارت کند، یم یرویپنرمال استاندارد  عیتوز کیز ا 𝜀𝑖 کهنیاتوجه به

(12) p(yi
∗|xi, β) = (2π)−

1
2exp {−

1

2
(yi

∗ − x′
iβ)2} 

 
𝑦𝑖و  𝑦𝑖 نیرابطه ب صراحتبهپنهان  ریمتغمدل پروبیت دوتایی در قالب  شیاگرچه نما

 انیباما با ، دهدنشان میرا  ∗

𝑝(𝑦𝑖|𝑦𝑖 فرمبخش اول تابع راستنمایی در قالب تابع شاخص به
∗) = 𝕝(𝑦𝑖

∗ > 0)𝑦𝑖 . 𝕝(𝑦𝑖
∗ ≤ 0)1−𝑦𝑖صورت ، این تابع به

 شود:  ( تبدیل می13رابطه )

(13) p(Y, Y∗|X, β) = ∏ [𝕝(yi
∗ > 0)yi . 𝕝(yi

∗ ≤ 0)1−yi . (2π)−
1

2exp {−
1

2
(yi

∗ − x′
iβ)2}]N

i=1                

 
Nبردارهای  ∗Yو  Yکه  ∗ ماتریسی  Xو پنهان را در خود جای داده و  شدهمشاهدههای ترتیب مقادیر دادههستند که به 1

N ∗ K گیرد. است که مقادیر متغیرهای مستقل را برای این مشاهدات در برمی 

هستند. با در نظر گرفتن یک پیشین نرمال چندمتغیره با بردار میانگین   βبردار در  ییدوتا تیمدل پروب یتمام پارامترها

𝐦  و ماتریس دقت 𝐏  برایβ ،نیپس یچگال β آید:میدست ( به14رابطه )از نهان پ یهاو داده 
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(14) 
π( β, Y∗|Y, X) ∝ p(Y, Y∗|X, β) ∗ p(β) = ∏ [𝕝(yi

∗ > 0)yi . 𝕝(yi
∗ ≤N

i=1

0)1−yi . (2π)−
1

2exp {−
1

2
(yi

∗ − x′
iβ)2}] ∗

|𝐏|
1

2⁄

(2π)
K

2⁄
exp {−

1

2
(β − 𝐦)′𝐏(β − 𝐦)}  

 

اند، حذف و ضرب در تابع وارد شده صورتبهنبوده و  βجملاتی از این رابطه که حاوی  ،β 1کامل یشرطتابع در استخراج 

 شود: ( استخراج می15مطابق رابطه ) βتوزیع پسین بردار پارامتر 

(15) π( β| •) ∝ exp {−
1

2
(Y∗ − 𝐗β)′𝐏(Y∗ − 𝐗β)} ∗ 𝑒𝑥𝑝 {−

1

2
(β − 𝐦)′𝐏(β − 𝐦)}   

 
شود ( استخراج نمود. ملاحظه می16توان توزیع پسین در مدل لاجیت را مطابق رابطه )با دنبال نمودن همین مسیر، می

ضرب مدل لاجیت در حالت با و بدون صورت حاصلراستنمایی بههمانند مدل پروبیت بوده و تنها تابع  βکه پیشین بردار 

 انجام اقدام مورد نظر است. 

(16) π( β| •) ∝ ∏ [
eyi

∗−x′
iβ

(1 + eyi
∗−x′

iβ)
2] ∗ exp {−

1

2
(β − 𝐦)′𝐏(β − 𝐦)} 

N

i=1

 

 
ای است که های پیچیده، مستلزم محاسبه انتگرالبوده و استخراج آنپسین ناشناخته  جا که معمولاً فرم توزیعاز آن

( MCMCکارلو )سازی زنجیره ماروف مونتهای شبیهبنابراین از روشیست، پذیر نتحلیلی )ریاضی( امکان روشبه

کارلو استفاده شود. مهمترین الگوریتمی که در چارچوب زنجیره مارکوف مونتها استفاده میمنظور استخراج این توزیعبه

و  هارائ Metropolis, et al. (1953)ر توسط اولین بااست که  هیستینگز -متروپولیسشود، الگوریتم می

هستند. گیر گیبز حالت خاصی از این الگوریتم های دیگر نظیر نمونهتوسعه یافت. الگوریتم  Hastings (1970)توسط

ابتدا با استفاده هیستینگز در چارچوب زنجیره مارکوف مونت کارلو به این صورت است که -نحوه کار الگوریتم متروپولیس

)معمولا این توزیع پیشنهادی، توزیع نرمال است(، در قالب تکرارهای زیاد  مشخصاز یک توزیع پیشنهادی با میانگین 

مورد استفاده  وفورسازی مونت کارلو است که بهشود. این مرحله همان شبیههزار تکرار( اعداد تصادفی ساخته می 10)مثلاً 

شوند، بنابراین سری ساخته شده گام تصادفی )نوفه سفید( بوده صورت تصادفی ساخته میون اعداد بهالبته چگیرد. قرار می

عنوان میانگین توزیع پیشنهادی در دست آمده در تکرار قبل بهعدد به ایجاد مقدار جدید،اگر در و دارای ریشه واحد نیست. 

                                                                                              
1 -full Conditional  
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شده، اعداد بعدی حاصل چون در زنجیره اعداد ساخته شده است.سازی کارلو پیادهنظر گرفته شود، زنجیره مارکوف مونت

شده گام تصادفی نبوده و سری اعداد ساختهتوزیع پیشنهادی است که عدد قبل از آن در تشکیل توزیع نقش دارند، لذا 

ین مرحله، الگوریتم دست آمده از زنجیره، دست به انتخاب زد. در ابنابراین بایستی از بین اعداد به دارای ریشه واحد است.

شده را رد و برخی را برای (، برخی از اعداد ساخته17با کمک رابطه ) مورد استفاده قرار گرفته وهیستینگز -متروپولیس

 نماید. پذیرش می پسینساخت توزیع 

(17) r(θnew, θt−1) =
π(θnew|Y) q(θt−1|θnew)

π(θt−1|Y) q(θnew|θt−1)
 

 
.)𝑞که  مطابق رابطه  از صورت و مخرج کسر حذف شده و بنابراین تقارن، در صورتهمان توزیع پیشنهادی است که  (

(18 ،)𝑟(𝜃𝑛𝑒𝑤 , 𝜃𝑡−1) خواهد بود.  پارامترها برابر نسبت توزیع پسین در مقدار جدید و قبلی 

(18) r(θnew, θt−1) =
π(θnew|Y) 

π(θt−1|Y) 
 

 
 شود: ( محاسبه می19احتمال پذیرش مقدار جدید، از رابطه )

(19) α(θnew, θt−1) = Min{r(θnew, θt−1), 1} 

 
,α(θnewساخته شده و چنانچه در هر مرحله  u~uniform(0,1)فرم اکنون یک توزیع یکنواخت به θt−1) >

𝑢 باشد، مقدار جدید θ ی نرخ پذیرش یعنی درصد .کندادامه پیدا می مقدار قبلی الگوریتم رت،صوپذیرفته شده و در غیر این

از معیارهای خوبی پرازش در برآورد بیزی است. از دیگر معیارهای  ،شوندمرحله پذیرفته میقادیر پارامترها که در این از م

پذیری( یا نداشتن خوبی برازش مدل در اقتصادسنجی بیز، پیروی مقادیر پسین پارامترها از گام تصادفی )ساکنبسیار مهم 

و همچنین نمودار تابع خودهمبستگی مقادیر پسین تمام پارامترها   1ریشه واحد است. پس از برآورد مدل، نمودار ردیابی

که یک  2روبین -ها پی برد. البته آماره تشخیصی گلمنتوان به مانا بودن آنمی صوریقابل مشاهده است که با بررسی 

ین آماره بایستی است. میزان ا مدل خوبی برازش مارکوف است، نیز از دیگر معیارهایهای مختلف زنجیرهشاخص همگرایی 

 ,Huber, 2019 and Stata Publication)باشد  1/1تر، کوچکتر از یا خیلی دقیق 2/1برای تمام پارامترها، کوچکتر از 

                                                                                              
1 - Trace Plot 

2- Gelman-Rubin (Rc)  
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بینی صحیح مدل )ضریب لازم به ذکر است که در برآوردگر بیز، مقادیر اثرات نهایی متغیرها و همچنین درصد پیش (.2023

های افزار استاتا محاسبه نشده و با استفاده از فرمولط نرممستقیماً توسآورد حداکثر راستنمایی، بر خلاف برتعیین شمارشی(، 

  توسط محققین محاسبه گردید. ،مربوطه

منظور برآورد عوامل موثر بر تمایل به بیمه دام توسط عشایر خوزستان و با توجه به حجم نمونه و بر اساس به

Cakmakyapana and Goktasb (2013)( برآورد گردید. 20، مدل پروبیت مطابق رابطه )   

(20) Y∗ = Xβ + ε 

  
عدد یک و  ،در حالت اقدام به بیمه دام ،Y متغیر قابل مشاهده آن یعنیبوده که بیمه دام اقدام به  ،∗Y که متغیر پنهان

پیشین و بر اساس  طالعاتبردار متغیرهای توضیحی که بر اساس م ،X .اختیار نموده است عدد صفر را  ،صورتغیر ایندر 

وقتی فرد دچار خسارت شده عدد یک و در )شده شامل متغیر مجازی بروز خسارت آوریهای جمعاطلاعات میدانی و داده

ت خانوار، عددصفر اختیار نموده است(، میزان غرامت دریافتی، سن سرپرست خانوار، سطح سواد سرپرس ،صورتغیر این

، بردار پارامترهایی که بایستی β و  متغیر مجازی دریافت اعتبار )وام( است. ، تعداد داممتغیر مجازی دسترسی به اینترنت

                                       هم جمله اخلال مدل است. εبرآورد شوند و 

عشایر استان  هایاز خانوار 140ای به حجم مورد استفاده در این مطالعه، از طریق تکمیل پرسشنامه از نمونه هایداده

پرسشنامه در تجزیه و تحلیل  127 ،آوری گردید. در نهایتگیری تصادفی انتخاب شده بودند، جمعخوزستان که با نمونه

 ،N، حجم نمونه: 𝑛رابطه، استفاده گردید. در این  (12ی )از رابطه برای تعیین حجم نمونهنهایی مورد استفاده قرار گرفت. 

  .(et al.,re, Kyi 2023) درصد در نظر گرفته شد 10، خطای قابل قبول است که eحجم جامعه و 

(21) n =
N

1 + Ne2
 

 

 های پژوهشیافته

( 1در جدول ) یخانوارهای عشایرهای اقتصادی و اجتماعی نمونه مورد بررسی های آماری مربوط به ویژگیشاخص

سال،  35  سابقه با سال 52متوسط سن سرپرست خانوار حدود نمونه مورد بررسی دارای گردد که آمده است. ملاحظه می

میلیون تومان و  17رأس، هزینه ماهانه حدود  80هکتار، تعداد دام حدود  3سطح سواد در حد ابتدایی، اراضی کشاورزی 

درصد  18وام دریافت نموده و  ،درصد از خانوارهای عشایر مورد مطالعه 48میلیون تومان است.  320 درآمد سالانه حدود
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نوعی اند که در سال گذشته بهدرصد اعلام نموده 71های خود را بیمه نموده و درصد آنان دام 51دارای شغل فرعی هستند. 

درصد( و  15درصد(، سیل ) 56دام در اثر بیماری )حدود اند. این خسارت بیش از همه در قالب تلفات دچار خسارت شده

 19اند، تنها های خود را بیمه کردهدرصدی که دام 50ذکر است که از درصد( بوده است. لازم به 5حیوانات وحشی )حدود 

غرامت دریافت نمایند. هرچند یکی از دلایل عدم دریافت غرامت، عدم پیگیری از سوی  ،گراند از شرکت بیمهدرصد توانسته

گر را دلیل اصلی عدم دریافت گزاران، قوانین سخت دریافت غرامت از سوی بیمه، اما اکثریت بیمهه استبود گزاربیمه

کرده بودند، همین فرایند سخت و های خود را بیمه ندرصدی هم که دام 50ذکر نمودند. دلیل اصلی آن حدود  غرامت

 پیچیده و تجربیات گذشته آنان در رابطه با عدم دریافت غرامت بود. 

 عشایری مورد بررسیهای اقتصادی و اجتماعی خانوارهای های آماری ویژگیشاخص .1جدول 

 حداقل حداکثر انحراف معیار میانگین متغیر

 25 80 18/12 7/51 سن

 10 65 23/13 53/35 سابقه

 0 14 35/4 4/4 سطح سواد

 1 13 04/2 8/5 بعد خانوار

 0 30 09/5 08/3 اراضی کشاورزی

 0 500 44/61 11/79 تعداد دام

 9 30 54/4 31/17 هزینه ماهانه )میلیون تومان(

 0 1000 207 7/318 درآمد سالانه )میلیون تومان(

 درصد( 18درصد(    دارای شغل فرعی ) 48کننده وام )دریافتدرصد(   71درصد(     خسارت دیده ) 51بیمه شده )

                                                                         های تحقیقمأخذ: یافته

( آمده 2منظور بررسی عوامل موثر بر تمایل دامداران، مدل پروبیت برآورد و نتایج حاصل از این برآورد در جدول )به

 17000کارلو معادل هیستینگز زنجیره مارکوف مونت-شود، تعداد تکرار در روش متروپولیسکه ملاحظه میاست. همچنان

کنار گذاشته شد و  1پوییمنظور عیبعدد تصادفی تولیدشده اولیه به 3000و در قالب دو زنجیره انتخاب شده است. تعداد 

درصد بوده و متوسط کارایی  5/16است. نرخ پذیرش حدود   14000بنابراین، اندازه نمونه برای تشکیل توزیع پسین معادل 

درصد است که هر دو در سطح قابل قبول قرار دارند. حداکثر میزان آماره گلمن روبین معادل  5/1این روش برآورد، حدود 

)مقدار حداکثر قابل قبول( بیشتر است. بنابراین مدل برآوردشده از این  2/1پارامتر عرض از مبدأ از  بوده که تنها برای 26/1

دست آمد. درصد به 76حدود  ،بینی مدل با استفاده از ضریب تعیین شمارشینظر هم مشکل خاصی ندارد. درصد پیش

                                                                                              
1-Brun-in  
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کننده از پاسخگویان را در گروه مربوط به خود )بیمهدرصد  76عبارت دیگر، مدل پروبیت برآورد شده توانسته است حدود به

که مهمترین شاخص خوبی برازش در برآوردگر بیز، مانا بودن مقادیر پارامترهای دام یا سایرین( قرار دهد. با توجه به این

امی پارامترها رسم تم نگار و چگالی، بافتتابع خودکواریانس ،برآورد شده در تکرارهای قابل قبول است، لذا نمودار ردیابی

ملاحظه نمودار ردیابی  ( آمده است.1جویی، صرفاً نمودار مربوط به پارامتر متغیر تعداد دام در نمودار )شده ولی برای صرفه

، 40دهد که در وقفه خودکواریانس نشان می نموداردست آمده است و حاکی از ثابت بودن میانگین و واریانس تکرارهای به

با توجه به انحراف معیار، فاصله معتبر و همچنین تجزیه و تحلیل نمودارهای  کند.سمت صفر میل مینس بهتابع خودکواریا

، دسترسی به اینترنت و تعداد سرپرست خانوار خودهمبستگی و ردیابی، متغیرهای بروز خسارت، میزان دریافت غرامت، سن

محاسبه و نتیجه در ستون  ،داردارای ضریب معنی توضیحیدام دارای ضرایب قابل قبول هستند. اثرات نهایی متغیرهای 

دار بر تمایل به بیمه دام است. مثبت و معنی دارای تأثیرگردد که متغیر بروز خسارت آمده است. ملاحظه می (2) آخر جدول

بیشتر از درصد  3افرادی که در طول دوره بیمه دچار خسارت شده باشند، حدود احتمال بیمه دام توسط عبارت دیگر، به

ن، مشکل انتخاب معکوس ید خسارت دیده، تمایل بیشتری به بیمه محصول خود دارد، بنابراافراجا که از آنسایرین است. 

لاً زیان دیده و خسارت دریافت تنها کسانی که قببه عبارت دیگر، شود. آور در بیمه دام عشایر هم مشاهده مییا زیان

 دام تمایل به بیمهاحتمال میزان غرامت دریافتی نیز از دیگر متغیرهای موثر بر  مشتریان بیمه باقی خواهند ماند.اند، نموده

این نتیجه طبیعی . یابددرصد افزایش می 5/8ازای هر یک میلیون تومان دریافت خسارت، احتمال بیمه دام حدود است. به

آور نمشکل انتخاب زیاالبته این نتیجه هم  دهد.، چرا که دریافت غرامت، انگیزه فرد را برای بیمه مجدد افزایش میاست

بیمه دام افزایش یافته و در نتیجه  پذیرش بنابراین اگر سازوکار پرداخت غرامت بهبود یابد، احتمال نماید.در بیمه را تأیید می

این یافته با نتایج حاصل مطالعه  گر در وضعیت بهتری قرار خواهندگرفت.گزار و هم شرکت بیمههم بیمه

)2014. (, et alKhodaverdizadeh .با افزایش هر سال به سن دامدار، احتمال بیمه محصول حدود  مطابقت دارد

این امر  دهند.ن جوانان نسبت به افراد مسن تمایل بیشتری به بیمه دام از خود نشان مییابد. بنابرایدرصد کاهش می 5/1

زنی و ترها بیشتر با مقولات جدید نظیر بیمه آشنایی دارند و در ثانی، توانایی چانهدهد که جواناحتمالا بدین دلیل رخ می

و  ) 2023Fouladi and Tarazkar(یج حاصل از این نتیجه با نتا پیگیری دریافت غرامت هم توسط آنان بیشتر است.

)2014. (, et alKhodaverdizadeh متغیر مجازی دسترسی به اینترنت از جمله متغیرهایی است که . منططق است

درصد  3دهد که احتمال بیمه دام توسط افرادی که به اینترنت دسترسی دارند، حدود ، نشان میدرصد 3با اثر نهایی حدود 

زیرا که دسترسی به اینترنت به منزله دسترسی بیشتر به اطلاعات و تصمیمات اتخاذشده توسط  از سایرین بالاتر است.
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خانوارهای متغیر کمی تعداد دام نیز با تأثیر مثبت بر احتمال مشارکت  گر است.های مختلف و از جمله موسسات بیمهسازمان

واحد افزایش در تعداد دام،  10ازای هر عبارت دیگر بهدرصد است. به 2/0در فرآیند بیمه، دارای اثر نهایی حدود عشایر 

نوعی قدرت اقتصادی یا درآمد سالانه فرد جا که تعداد دام بهاز آنیابد. درصد افزایش می 2احتمال مشارکت در بیمه حدود 

این یافته با  .های خود دارنددارای توانایی مالی بیشتر، تمایل بیشتری به بیمه دامدهد، بنابراین خانوارهای را هم نشان می

همراستا  ) 2022Subedi and Kattel(و   ,et alSingh) .2022(، et al. ,Dong )2020(نتایج حاصل از مطالعه 

که فاصله معتبر اینبا توجه به اما، متغیر دریافت وام )اعتبار( هرچند دارای تأثیر مثبت بر احتمال پذیرش بیمه است است.

 توان با اطمینان در مورد تأثیر این متغیر اظهارنظر نمود. این متغیر شامل عدد صفر است، نمی

 پروبیت عوامل موثر بر پذیرش بیمه دام عشایر با رویکرد بیز نتایج حاصل از برآورد مدل .2جدول 

 اثر نهایی Rcشاخص     ددرص 95فاصله معتبر  انحراف معیار ضریب متغیر

 03/0 05/1 (33/0     5/1) 299/0 902/0   بروز خسارت

 086/0 01/1 (6/0          1) 135/0 289/0  میزان دریافت غرامت

 -014/0 05/1 (-03/0       1) 008/0 -047/0      سن

 -- 03/1 (-09/0  03/0) 0305/0 -034/0 سطح سواد  

 028/0 04/1 (3/0       4/1) 275/0 855/0 دسترسی به  اینترنت

 0018/0 01/1 (002/0  01/0) 002/0 006/0 تعداد دام

 -- 14/1 (-3/0      8/0) 283/0 277/0 دریافت  اعتبار

 -- 26/1 (-3/0     5/0) 43/0 696/0 تابع     ثابت

Number of Chain=2   Iteration=17000     Burn-in=3000    Sample Size=14000 Average Acceptance=0.164        Average 

fficiency=0.015     ax Gelman-Rubin (Rc)=1.26        Count R2=75.6      Observation=127 

 های تحقیقمأخذ: یافته

 و پیشنهادها گیرینتیجه

شده مطالعه حاضر، به بررسی عوامل موثر بر تمایل به بیمه دام توسط خانوارهای عشایری استان خوزستان پرداختهدر 

با روش حداکثر  کههای انتخاب دوتایی لاجیت و پروبیت از مدل ،است. معمولاً برای بررسی عوامل موثر بر پذیرش بیمه

در مطالعه حاضر، ضمن  .شود، استفاده میاندگراست، برآورد شدهراستنمایی که از جمله برآوردگرهای اقتصادسنجی فراوانی

منظور برآورد آن استفاده گردید. نتایج نشان داد که متغیرهای استفاده از مدل پروبیت، از روش رویکرد اقتصادسنجی بیز به

عنوان فرد دریافت غرامت، دسترسی به اینترنت و تعداد دام دارای تأثیر مثبت و متغیر سن سرپرست به بروز خسارت، میزان

آوری شده و های جمعبا توجه به مشاهدات میدانی، دادهگیر در خانوار، تأثیر منفی بر پذیرش بیمه دام دارد. اصلی تصمیم
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سخت اثبات بروز  در پرداخت غرامت سیاستکه شرکت بیمه شودهای آماری پیشنهاد میهمچنین نتایج حاصل از بررسی

خسارت را تعدیل نماید و با ابزارهای دیگری و بیش از همه اعتماد بیشتر به خانوارهای عشایری، در پرداخت غرامت دست 

د بیمه را افزایش ها در فرآینویژه برای افرا سالمند، مشارکت آنهای لازم بهبازتری از خود نشان دهد. همچنین با آموزش

های عشایر، ضمن همه گاهنصب آنتن اینترنت در سکونت از طرف دیگر با توجه به تأثیر مثبت دسترسی به اینترنت، دهد.

   ها به بیمه دام کمک نماید.تواند به افزایش تمایل آناثرات جانبی مثبتی که دارد، می

 یبانک لاتی، پرداخت تسهدولت یهاتیامکان حما یبررس"مورد استفاده در این مطالعه، از طرح پژوهشی  هایداده

که توسط سازمان امور عشایر خوزستان تأمین اعتبار شده است، اقتباس شده است که بدینوسیله از آن  "با نرخ ارزان

 آید.عمل میسازمان سپاسگزاری به

 

 نگار( و چگالی توزیع پسین پارامتر تعداد دام در مدل پروبیت، هیستگرام )بافتردیابی، خودهمبستگی .1شکل 
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Factors Affecting Livestock Insurance in Nomadic Households of 

Khuzestan Province: Application of Bayesian Econometrics 

 

Extended Abstract 

Introduction 

Agricultural production is among the most risky economic activities, in which various 

economic, social, natural, and personal risks have created a vulnerable environment for 

producers. Due to the special nature of its products, the livestock sub-sector is associated 

with more risks, and therefore reducing the effects of these risks should be at the center 

of policy makers' decisions. One of the most important policies in this regard, which is 

supported by experts, is livestock insurance. One of the most important aspects of this 

policy is its acceptance by the stakeholders. The present study aims to determine the 

factors affecting the acceptance of livestock insurance by the nomadic households in 

Khuzestan province. 

 

https://pdfs.semanticscholar.org/e25f/13d6eee2b7b1831d1d2fbf0b2ff4e1ff8fc2.pdf
https://pdfs.semanticscholar.org/e25f/13d6eee2b7b1831d1d2fbf0b2ff4e1ff8fc2.pdf
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Material and Methods 

To investigate factors affecting the acceptance of animal insurance by Nomad housholds 

in Khuzestan province, a binary probit model was estimated. To estimate binary choice 

models in previous studies, the maximum likelihood method has been used. This method 

is a frequentist approach that relies on asymptotic assumptions. In other words, the 

estimates obtained from this method are only reliable in large samples. In the present 

syudy to estimate probit model, the Metropolis-Hastings of Markov Chain Monte Carlo, 

which is one of the Bayesian econometric estimators was used. The necessary data were 

collected by completing questionnaires from 127 nomadic households that were randomly 

selected.  

 

Results and discussion 

The results showed that variables such as the occurrence of damage, receipt of 

compensation, number of livestock, and access to the internet positively affect the 

probability of livestock insurance acceptance by nomadic households, while the age of 

the household head has a negative effect. In this context, the amount of compensation 

received has the highest marginal effect on insurance acceptance, approximately 9%. 

Following this, the dummy variables include the occurrence of damage and internet 

access each have a marginal effect of about 3%. Since the policyholder must deliver the 

head of the livestock to the insurance company to prove the occurrence of damage, based 

on the study results, it is suggested that the insurance company relax this strict policy of 

proving damage and show more flexibility by using other tools, especially by placing 

more trust in Nomadic households when paying compensation. Additionally, by 

providing necessary training, especially for the elderly, their participation in the insurance 

process should be increased. 

 

JEL Classification: Q18, B23 
Key words: Livestock Insurance, Nomadic Housholds, Bayesian Econometrics, 
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